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ZBIOR LWOWSKICH
EGZEMPLARZY TEATRALNYCH
W BIBLIOTECE SLASKIEJ

W dziale Zbioréow Specjalnych Biblioteki Slaskiej znajduje sie
bogaty ksiggozbior teatru lwowskiegol. Egzemplarze teatralne, glow-
nie rekopisy 1 maszynopisy z XIX i pierwszej polowy XX wieku, byly
najpierw wilasno$cia Teatru hrabiego Skarbka we Lwowie, a potem
— Biblioteki Teatralnej Gminy m. Lwowa i tamtejszego Teatru
Wielkiego2. W 1945 roku, po repatriacji teatru polskiego ze Lwowa do
Katowic, zbiér znalazt sie w Pafstwowym Teatrze Slaskim im.
Stanistawa Wyspianskiego, ale juz w czasie tej przeprowadzki biblio-
teka teatralna zostata znacznie okrojona. Ponad tysigc egzemplarzy
powedrowato do Wroctawia, gdzie wlaczono je do Dziatu Rekopisow
Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich3. Pozostaly ksiego-
zbiér, liczacy wedtug protokotu 5350 pozycjid. Teatr Slaski w 1978
roku przekazal Bibliotece Slaskie;j.

1Zbiorem lwowskich egzemplarzy autorki zajmowaly si¢ juz w artykule: O Iwow-
skich egzemplarzach teatralnych w Bibliotece Slgskiej. ,Pamietnik Teatralny” 1986,
z. 4. Do artykulu dolaczono: Spis egzemplarzy teatralnych z lat 1800-1848. Opradé.
B. Maresz i Spis egzemplarzy teatralnych ocenzurowanych we Lwowie w latach
1810-1918. Opraé. M. Szydlowska.

2Swiadcza o tym liczne pieczecie umieszczone na egzemplarzach. W zbiorze
znajduje si¢ tez sporo egzemplarzy pochodzacych z innych bibliotek teatralnych, na
przyklad: Teatru Malego we Lwowie, Teatru Polskiego Juliana Myszkowskiego, Teatru
im. Aleksandra Fredry w Stanistawowie, Teatru Miejskiego w Krakowie.

3Egzemplarze te spisano w drugim tomie Inwentarza Rekopiséw Biblioteki Zakladu
Narodowego im. Ossoliniskich we Wroctawiu — pod sygnaturami 992511 — 11544/

4 Protokél przekazania zbioru, 20 luty 1978, Katowice. Zbiory Specjalne Biblioteki
Slaskiej w Katowicach.
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Jest to bez watpienia najliczniejszy i, obok Biblioteki Teatru im.
Juliusza Stowackiego w Krakowie, najcenniejszy zbior egzemplarzy
teatralnych w Polsce5. Jego znaczenie doceniono stosunkowo wczes-
nie —juz w 1946 roku krakowskie ,,Odrodzenie” zamies$cilo trzy
krotkie wzmianki6, ktorych autorzy przypomnieli historie ksiggo-
zbioru oraz postulowali opracowanie jego szczegdlowego katalogu.
Sprawe teatralnej biblioteki poruszono nawet w Sejmie. Na posiedze-
niu Komisji Kultury i Sztuki w dniu 29 pazdziernika 1951 roku poset
Leon Schiller — najwybitniejszy inscenizator dwudziestolecia miedzy-
wojennego, dziatajacy we Lwowie w latach trzydziestych — zwracat
uwage, ze zbiory Iwowskie nie sg nalezycie nadzorowane, biblioteka
znajduje si¢ w niefachowych rgkach, wypozycza si¢ bardzo cenne
rekopisy. Pisal o tym takze Bronistaw Dabrowski7, ostatni dyrektor
teatru Iwowskiego, dodajac, Zze w ten sposoOb zaginal egzemplarz
Warszawianki Wyspianskiego z uwagami rezyserskimi autora. Wspo-
mniany protokoét przekazania zbioru Bibliotece Slaskiej wykazat brak
19 pozycji; pozniej udato si¢ odzyskaé 8.

Dla dokumentalisty czy tez historyka teatru i literatury zbidr
stanowi cenny material do studiéw i badan. Wykorzystano go przy
opracowywaniu licznych bibliografii: Bibliografia literatury polskiej
Nowy Korbut, Bibliografia dramatu polskiego. Bibliografia dramatu
obcego (W przygotowaniu); w pracach dotyczacych historii teatru
polskiego, zwlaszcza dziejow lwowskiej sceny8, a takze przy badaniu

5Wiegksze od Iwowskiego zbiory zostaly zniszczone: warszawski splonal w 1944
roku, dawny zaséb krakowski podobno oddano w roku 1893 na przemial z polecenia
Tadeusza Pawlikowskiego, 6wczesnego dyrektora teatru krakowskiego.

6J. Koller: Najwigksza teatralna biblioteka polska. ,JOdrodzenie” 1946 nr 3;
W. Hahn: W sprawie polskich zbioréw teatralnych. ,JOdrodzenie” 1946 nr 11;
J. Kreczmar: Losy Iwowskiej biblioteki teatralnej. , Odrodzenie” 1946 nr 15.

7B. Dabrowski: Na deskach swiat oznaczajgcych. Krakow 1978. T. 2: Kronika
zludzen.

8B. Lasocka: Teatr Iwowski w latach 1800-1842. Warszawa 1967; Taz: Jan
Nepomucen Kaminski. Warszawa 1972; 1. Kozlowski: Zycie teatralne proletariatu
polskiego. Krakow 1982; J. KomorowsKki: Polskie iycie teatralne na Podolu i Wolyniu
do 1863 roku. Wroclaw 1985; Lwowskie egzemplarze teatralne zostaly odnotowane
w opracowanym przez B. M aresz i M. Szydlo wska: Repertuarze teatru polskiego we
Lwowie 1886-1894, Krakéw 1993. Beda uwzglednione takze w kolejnych przygotowy-
wanych tomach za lata 1894— 1900 oraz 1900—1906.
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tworczos$ci lub recepcji niektérych pisarzy9. Teatralny rgkopis ze
zbioru stanowit podstaw¢ druku nieznanego wczesniej dramatu Ta-
deusza Rittnera Czerwony bukietl(. Ten bogaty materiat Zréodtowy
warto wigc opisaé, odstaniajac przy tym kilka najciekawszych kart
z blisko 150-letniej historii teatru polskiego we Lwowie.

Poczatki statej polskiej sceny we Lwowie wigza si¢ z nazwiskiem
Jana Nepomucena Kaminskiego. Uczen Wojciecha Bogustawskiego
i obok niego najbardziej zastuzony dla rozwoju polskiej, narodowe;j
sceny, Kaminski zaczal dawac regularne przedstawienia w 1809 roku.
Wczesniej grywat we Lwowie okazjonalnie; czesciej goscit ze swa trupa
w Kamiencu, Odessie i Zytomierzu. Wtasnie z Kamiefca i Zytomierza
pochodza najstarsze teatralne rgkopisy. Sa to komedie: Richtera
Proces jaki rzadko si¢ wydarza (BTLw 850) 1 Zieglera Wielkos¢ duszy,
czyli Milos¢ ojczyzny Tyrolczykow (BTLw 786) oraz drama Ulina
Wielkomyslnos¢, czyli Nabor rekrutow (BTLw 815). W komediach
Richtera i Zieglera na stronach tytutowych wpisano informacje o prze-
thumaczeniu sztuk przez Kaminskiego w Kamiencu w 1803 roku.
Prawdopodobnie migdzy tlumaczeniem a realizacja sceniczna nie
uptyneto wiele czasu (przektady byly dokonywane na potrzeby kamie-
nieckiego zespotu). Mozna wigc przypuszczaé, ze egzemplarze te wyko-
rzystywano juz w roku 1803 , w czasie przedstawien trupy Kaminskie-
go w Kamiencu. Potwierdzajg to takze, wpisane obok postaci drama-
tycznych, skroty nazwisk aktorow z tej trupy (migdzy innymi A. Bensy,
Zbrozka, Sieleckiego, Hankiewicza). Z kolei drame¢ Ulina grano pierw-
szy raz (wedtug wpisu na stronie tytutowej) w 1806 roku w Zytomierzu.
Kto wystepowal wowczas w Zytomierzu? Niewykluczone, ze byt to
Kaminski z cz¢$cig swej trupy. Niestety, w egzemplarzu brak obsady,
ktéora mogtaby to potwierdzi¢. Jest jedynie wpis cenzury, ale juz
Iwowskiej z 10 lipca 1811 roku. Warto odnotowac, ze utwor Ulina nie
jest znany ani Estreicherowi, ani Lasockiejll. Wymienia go jedynie
Bibliografia dramatu polskiego, wtasnie wedlug lwowskiego egzemplarza.

9M.B. Stykowa: Teatralna recepcja Maeterlincka w okresie Mlodej Polski.
Wroclaw 1978.

10,,Dialog” R. 23: 1978, nr 7, s. 5—44.

11 K. Estreicher: Bibliografia polska XIX stulecia. T. 5. Krakéw 1967; B. La-
socka: Teatr...
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Kaminski kierowat polska sceng we Lwowie do roku 1842. Byta to
nie tylko najdtuzsza, ale i najlepsza antrepryza w dziejach tego teatru.
Lwow znajdowat si¢ wowcezas pod panowaniem austriackim. W warun-
kach ucigzliwej germanizacji i przesladowania narodowosci polskiej
teatr bytjedyna — obok Kosciota — instytucja, w ktorej mogto pas¢
polskie stowo. Stad jego ogromna rola w narodowej edukacji. Z tych
lat (1809—1842) zachowalo si¢ ponad 100 egzemplarzy. Jednym
z najciekawszych wydaje si¢ r¢kopis sztuki A.S. de Bawr Rycerze Lwa
(BTLw 910), w ktorym niedawno znaleziono adnotacje¢ Bogustaw-
skiego z jego autografeml12. Egzemplarz ten wykorzystywany byt
najpierw w teatrze warszawskim w 1813 roku, a dopiero potem (by¢
moze w czasie premiery — 6 wrze$nia 1816 roku) we Lwowie.
Potaczono do niego siedem rél z nazwiskami warszawskich i lwow-
skich aktorow. Obok rol do rekopisu dotaczony jest jeszcze scena-
riusz: spis scen i 0sob, ktére w tych scenach wystepuja. Na ostatnich
stronach egzemplarza wpisano nadto: ,,Muzyki koniecznie potrzebne”,
czyli wykaz wszystkich fragmentéw muzycznych oraz uwagi o ruchu
scenicznym, na przyktad: , Akt IIT sc. 12 Ne 5. Batalia. Zohierz
Konrada z Rycerzami Lwa powinni koniecznie bi¢ si¢ w takt, do czego
trzeba uzy¢ samych aktoréw. Zreszta jezeli mozna do kazdego aktu
uwerturg”.

Interesujacy jest rowniez egzemplarz opery Kaminskiego Szkal-
mierzanki (BTLw 678), zarazem autograf antreprenera lwowskiego
teatru. Rekopis byt wielokrotnie wykorzystywany w teatrze, o czym
$wiadcza liczne kreslenia (cenzora, rezysera, suflera) oraz podwojna
lwowska cenzura (z 1828 1 1831 roku). Takich opracowanych egzemp-
larzy jest w zbiorze wiele i te sg oczywiscie dla badaczy najcenniejsze.
Ich analiza pozwala na przyktad na przesledzenie obyczajow cenzury
badz tez na zrozumienie koncepcji inscenizacyjnej i probe rekon-
strukcji wystawianego dziela. W najstarszych, najczesSciej wyko-
rzystywanych, a wiec i najbardziej zniszczonych egzemplarzach cza-
sami mozna rozpozna¢ reke autora skreslen i poprawek w tekscie.
I tak na przyklad cenzor kreslil, a nieraz starannie zamazywat
zakwestionowane fragmenty czarnym atramentem (a pozniej czer-

12B. M aresz, M. Szydlowska: Nieznany list Wojciecha Bogustawskiego. ,,Pamie-
tnik Teatralny” 1986, z. 1.
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wonym). Nietrudno si¢ domysli¢, co w warunkach politycznej niewoli
moglo budzié¢ sprzeciw cenzury: przede wszystkim kwestie, w ktorych
byta mowa o wolnosci, ojczyznie, chlubnej polskiej przesztosci. Oprocz
nich cenzorzy kwestionowali fragmenty wedlug nich niemoralne,
ustepy, w ktorych nie méwiono o religii z nalezyta powaga, a takze te
o zbyt liberalnej wymowie. Kazdy okreslony przez siebie egzemplarz
cenzorzy zaopatrywali w orzeczenie: zezwolenie lub zakaz. Decyzj¢ t¢
wpisywali na pierwszej badz ostatniej stronie sztuki, najpierw w jezyku
niemieckim, a od lat sze$¢dziesiatych XIX wieku — w jezyku polskim.
Takich dowoddéw dziatalno$ci austriackiej cenzury jest w zbiorze
bardzo wiele, czgsto pod orzeczeniami widnieja dobrze zachowane
pieczecie lwowskiej policji.

Najciekawsze sa, czeste w egzemplarzach, $lady pracy ludzi zwigza-
nych bezposrednio z teatrem oraz inscenizacjg sztuki: rezysera, inspic-
jenta, suflera i scenografa. W rekopisie Wyroku Salomona (BTLw 817)
znajduja si¢ na przyktad szkice gestow postaci w konkretnych fragmen-
tach sztuki Z kolei w Roszku Cymbatku (BTLw 913) pojawiaja si¢ liczne
wpisy inspicjenckie. Informuja o partiach $piewanych, o réznych
odgtosach (grzmoty, dzwonki itp.) oraz o scenografii. Na przyktad po
scenie 28 inspicjent wypisat wszystkie partie $piewane, ponumerowat je,
a nastgpnie oznaczenia te umiescit w odpowiednich miejscach tekstu.
Whpisal tez wiele uwag, na przyktad w akcie pierwszym: ,,Po $piewie
dzwoni¢”, ,,Asnikowski §piewa” (Asnikowski byt aktorem teatru Iwow-
skiego w latach 1830—1831), ,,Znie$¢ ze sceny sprzety” oraz w akcie
drugim: ,,Poznosi¢ stotki plecione i ustawi¢ czerwone z fotelem”.

Wsrod najstarszych rgkopisoOw cenne sg rownie egzemplarze sztuk,
do ktorych dolaczono rozpisane role. Widnieja na nich nazwiska,
a nawet uwagi slawnych aktoréw. Warto choéby wspomnie¢ o roli
Peregryna Wszystkowiedza z komedii Kotzebuego WielowiedZz (BTLw
753), roli, ktora nalezata do Bogumita Dawisona. Ten wybitny aktor,
grajacy we Lwowie w latach 1840—1846, pdzniej jeden z najstynniej-
szych aktordw niemieckich, pionier realistycznego stylu gry, nanidst na
egzemplarz roli kilka uwag: daty grania w Wilnie i Lwowie, elementy
ubioru i charakteryzacji. Podobne uwagi zanotowal na swej roli z tej
sztuki (roli Bakatarza) Asnikowski, dodajac jeszcze spis rekwizytow.
Re¢kopisy kryja czasem niezwykle niespodzianki. W egzemplarzu roli
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Hrabiny ze sztuki G. de Chavagnac i Desaugiersa Szpak prorok, czyli
Diament stracony (BTLw 904) znajduje si¢ pukiel wlosow (moze
grajacej aktorki?).

Niestety, ta najstarsza i najcenniejsza cze$S¢ teatralnej biblioteki jest
stosunkowo niewielka. Wigcej egzemplarzy z czasow Kaminskiego
znalazto si¢ w posiadaniu Ossolineum. Jest tam na przykiad kilka
egzemplarzy sztuk Fredry, ktorego tworczos¢ byla $ci§le zwigzana
z teatrem Kaminskiego. Nasz najwigkszy komediopisarz pisywat swoje
utwory z my$lag o konkretnych Iwowskich aktorach, z ktérych dwaj
— Jan Nepomucen Nowakowski i Witalis Smochowski (pierwszy
Cze$nik i Rejent) — zastyneli jako najlepsi odtworcy ,,typow fredrow-
skich”. W Bibliotece Slaskiej zachowal sie tylko jeden egzemplarz
komedii Fredry (z lat 1809—1842). Jest to rekopis Zrzednosci i przeko-
ry (BTLw 834), pochodzacy z lwowskiej premiery — 22 pazdziernika
1824 roku. Poza cenzurg brak innych $ladow wykorzystywania
egzemplarza w czasie premiery. Stabo czytelna obsada pochodzi
dopiero z lat szeéédziesiatych XIX wieku (zapewne wtedy takze
postugiwano sie tym rgkopisem).

Wigcej natomiast zachowato si¢ egzemplarzy sztuk Jozefa Korze-
niowskiego, drugiego po Fredrze dramatopisarza zwiazanego ze scena
Iwowska, a w latach 1831— 1844 najpopularniejszego autora polskiego
we Lwowie. Spo$rdod pieciu zachowanych rekopisOw najciekaw-
szym okazuje si¢ najstarszy — egzemplarz napisanej w 1842 roku
komedii Stary mgz (BTLw 909). Pochodzi on zapewne z Iwowskiej
prapremiery tej sztuki — 11 listopada 1842 roku. Zawiera az trzy
wpisy cenzorskie: jeden Iwowski, w jezyku niemieckim z 1842 roku,
podpisany przez Lorenziego, i dwa krakowskie, w jezyku polskim
z roku 1844, podpisane przez Majeranowskiego. Obaj cenzorzy
dokonali w tekScie sztuki wielu zmian, gldwnie o charakterze politycz-
nym i obyczajowym. Poza cenzorami swoje uwagi wpisali do eg-
zemplarza suflerzy: zanotowali obsad¢ i1 daty suflowania na scenie
lwowskiej w 1849 i w 1853 roku. Do egzemplarza dotaczono siedem
rol, z ktérych znoéw najciekawszg jest rola przeznaczona dla Dawisona
(rola Stanistawa Janikowskiego). Znakomity aktor zanotowal date
— 4 pazdziernika 1842 roku — zapewne otrzymania roli i szczegdlo-
wo opisat kostium.
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Obok autoréow polskich, gléwnie Fredry, Korzeniowskiego i Ka-
minskiego, teatr lwowski wystawial wiele utworéw z klasyki obce;j.
Odegrat wazng rolg, zwlaszcza dla recepcji w Polsce Fryderyka
Schillera. Antreprener lwowski — Kaminski byt thumaczem, rezyserem
oraz inicjatorem wystawienia wielu sztuk tego autora. W zbiorze,
niestety, brak egzemplarzy dramatéow Schillera z tego okresu. Sa
natomiast bardzo ciekawe egzemplarze z lat p6zniejszych. Niezwykle
interesujgcy wydaje si¢ rekopis Wilhelma Telia (BTLw 2165), po-
chodzacy z pamigtnej, pierwszej we Lwowie inscenizacji tej tragedii.
Premiera odbyla si¢ w roku powstania styczniowego, za dyrekcji
Smochowskiego i Nowakowskiego13.

Wsrod teatraliow Iwowskich w Bibliotece Slaskiej przewazaja
egzemplarze z ostatniego trzydziestolecia XIX wieku oraz z poczatku
wieku XX. Z czaséw kilkuletniej dyrekqi Wtadystawa Baracza
(1887—1890) pochodzi cenny r¢kopis fragmentow 111 czegsci Dziadow
Mickiewicza (scena w celi Konrada, BTLw 1633). Warto wspomnie¢,
ze jest to jeden z najstarszych zachowanych tekstow scenicznych tego
dramatu i chociaz zawiera zgod¢ Iwowskiego cenzora (z 21'l 1889) na
wystawienie bez zmian, latwo mozna zauwazy¢, ze pominigto w nim
ostrzejsze aluzje polityczne. W Iwowskiej bibliotece teatralnej sa
rowniez unikalne egzemplarze Dziadow (BTLw 5762, 5789) z pamigtne;j
inscenizacji Leona Schillera we Lwowie w 1932 roku, ktore postuzyty
Jerzemu Timoszewiczowi do rekonstrukeji tego przedstawienial4.

Sporo egzemplarzy pochodzi z ostatniego dziesigciolecia X3X
wieku, z czaséw niezbyt udanej dyrekcji Mieczystawa Schmidta
(1890—1894) oraz kolejnych: Zygmunta Przybylskiego (1894—1896)
oraz wspélnej Juliusza Bandrowskiego 1 Ludwika Hellera
(1896—1900). Najciekawsze sa egzemplarze suflerskie z tego okresu,
pelne rdéznego rodzaju adnotacji, rysunkow, czgsto z wklejonymi
afiszami. Warto przytoczy¢ kilka suflerskich wpiséw, gdyz pozwalaja
pozna¢ Owczesne obyczaje teatralne oraz sporo nieznanych faktow
z historii teatru. .Suflerzy wpisywali najczgsciej daty i miejsca suf-
lowanych przez siebie przedstawien, czasami obsadg, a niekiedy rozne

13B. M aresz, M. Szydlowska: Lwowska premiera Wilhelma Telia. ,,Pamietnik
Teatralny” 1988, z. 3/4.
14J. Timoszewicz: ,Dziady” w inscenizacji Leona Schillera. Warszawa 1970.
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uwagi dotyczace przedstawienia, aktorow, a takze swojej pracy. I tak
na przyklad w sztuce Ohneta Wiasciciel kuznic (BTLw 945) sufler
Ignacy Berski zapisat migdzy innymi: ,,Suflowatem 8 VI 1890 piaty
wystep H. Marcello na ogdélne zadanie — gromkie oklaski, sukces
ogromny, fanfara, bukiety i wienice bez liku”. Ten sam sufler w reko-
pisie Kupca weneckiego Szekspira (BTLw 1303) 5 lutego 1892 roku
zanotowal: Uwaga suflerze!!! Za dobre suflowanie byta dobra kolacyj-
ka od artysty grajacego Szajloka”, a w egzemplarzu komedii Batuc-
kiego Grube ryby (BTLw 1518) na stronie 146 umiesécit notatke tym
razem nie zwigzang ze sztuka i jej przedstawieniem, lecz bedaca
osobistym zwierzeniem: ,,Despotyczne moskiewskie rzady lwowskiego
teatru zmusity mnie do ustgpienia ze sceny lwowskiej, a kto wtedy
rzadzit, jaki satrapa patrz w archiwach teatralnych — 1. Berski,
sufler” 15. Suflerzy zapisywali tez w egzemplarzach go$cinne wystepy,
benefisy aktorow oraz szczegoélnie uroczyste przedstawienia. Adnota-
cje w rekopisach tragedii Szekspira Makbet (BTLw 960, 3332, 4705)
i Schillera Maria Stuart (BTLw 1399) upamietniajg goScinne wystepy
we Lwowie najwybitniejszej polskiej artystki — Heleny Modrzejew-
skiej, ktora w latach: 1890,1894, 1895 i1 1902 kreowata na scenie Teatru
hrabiego Skarbka, a pdzniej Teatru Wielkiego rol¢ Lady Makbet
i tytulowa role¢ Marii Stuart. W egzemplarzu tragedii Schillera sufler
Teofil Gamski nie tylko odnotowat daty przedstawien, ale zachwycony
grg wielkiej aktorki wpisat znamienne stowa: ,,Po Modrzejewskiej niech
si¢ zadna nie wazy gra¢ Marii Stuart, bo bedzie parodia. Tak czu¢,
rozumie¢ 1 grac¢ te role tylko Modrzejewska potrafi”.

Ten sam sufler w egzemplarzu Majstra i czeladnika Korze-
niowskiego (BTLw 1191) zanotowal: ,II popis szkoly dramatyczne;j:
11 IV 18977, a sufler Podolczyk — w r¢kopisie Konfederatow barskich
(BTLw 1217): ,,Uroczysto$¢ Mickiewiczowska 28 VII 1888 [?] w Kry-
nicy — II akt”.

Obok suflerskich niezwykle cenne dla historyka teatru sa egzemp-
larze inspicjenckie i rezyserskie. W zbiorze jest ich stosunkowo niewiele,
lecz te, ktore si¢ zachowaty, moga postuzy¢ do wiernej rekonstrukcji
przedstawien teatralnych. Zawierajg zwykle: doktadne szkice sceno-

1SNotatka pochodzi z 1892 roku, dyrektorem byl wéwczas M. Schmidt
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graficzne do kazdego aktu, spisy rekwizytow i informacje, w jakich
scenach owe rekwizyty si¢ pojawiaja oraz dla ktorych aktoréw sa
przeznaczone, doktadne informacje o zachowaniu, wejSciach 1 wyj-
Sciach aktoréw, jak tez o efektach Swietlnych i akustycznych. Takim
egzemplarzem jest rekopis (przeznaczony dla inspicjenta) operetki
Straussa Cagliostro w Wiedniu (BTLw 1575) wystawionej we Lwowie
po raz pierwszy 5 maja 1891 roku. Z tego samego przedstawienia
zachowat si¢ rowniez egzemplarz suflerski (BTLw 1576), ktory dodat-
kowo podaje informacje o obsadzie i datach kolejnych przedstawief
w Teatrze hrabiego Skarbka i w Teatrze Letnim. Z egzemplarzy
rezyserskich warto wymieni¢ rekopis opery Gounoda Romeo i Julia
(BTLw 3171). Jest on opatrzony pieczecia Tadeusza Skalskiego
— rezysera Ilwowskiej opery. Skalski opracowal i wykorzystat ten
rekopis w 1891 roku do przygotowania premiery opery Gounoda na
lwowskiej scenie (10 marca). Zachowatl si¢ takze drugi egzemplarz tej
opery (BTLw 4811); doktadny scenariusz ze szkicami scenograficz-
nymi. Prawdopodobnie byt wykorzystywany takze w roku 1891. Tak
bogata dokumentacja do jednego przedstawienia jest dzi$§ rzadkoscia,
nawet w przypadku przedstawien sprzed dwudziestu czy trzydziestu
lat, a c6z dopiero sprzed lat prawie stu. Lwowskie egzemplarze sg wiec
tym bardziej cenne, ze zawieraja nie tylko informacje o konkretnych
przedstawieniach z Teatru hrabiego Skarbka we Lwowie, lecz po-
zwalaja poznac rezyseri¢, inscenizacje, scenografi¢, a czgsto nawet gre
aktorska w teatrze polskim XIX wieku. Teatr Iwowski nalezat bowiem,
obok scen krakowskiej i warszawskiej, do najlepszych na ziemiach
polskich w koficu XIX stulecia. Reprezentowal wysoki poziom gry
aktorskiej 1 rezyserii, mial dobre wyposazenie techniczne, a obok
zespotu dramatycznego — dysponowat zespotami operowym i operet-
kowym, wlasna orkiestra i baletem.

Lwowski zbiér egzemplarzy teatralnych przedstawia réwniez cen-
ng warto$¢ dla historyka literatury. Zachowato si¢ w nim bowiem
sporo r¢kopiséw opatrzonych autografami i adnotacjami znanych
pisarzy. Najwiecej jest autografow Jana Kasprowicza w sztukach,
ktére tlumaczyl: Brand Ibsena (BTLw 4508), Niemsciwi Rovetty
(BTLw 5229), Burza Jacobsena (BTLw 462). W zbiorze jest takze
ciekawy egzemplarz Domu otwartego Batuckiego (BTLw 4902) z 1898
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roku, w ktérym zirytowany autor stanowczo protestowal przeciwko
wprowadzaniu zmian do pierwotnego tekstu sztuki. Podobng adnota-
cje umiescita w rekopisie sztuki Maurycego Maeterlincka Cud Sw.
Antoniego z 1903 roku (BTLw 3431) tlumaczka, kategorycznie stwier-
dzajac: ,,Na zadne samowolne skreslenia tekstu nie pozwalam”.
Sposréd sztuk Maeterlincka na uwage zasluguja jeszcze dwa egzemp-
larze. W zbiorze zachowal si¢ r¢kopis z polskiej prapremiery sztuki
tego autora Intruz (BTLw 2106). Na scenie lwowskiej wystawiono ja
pt. Gos¢ nieproszony — 2 listopada 1894 roku, za dyrekcji Przybyl-
skiego. Sztuka ta zapoczatkowata recepcj¢ Maeterlincka w Polsce.
Egzemplarz innego dramatu tegoz autora Wnetrze (BTLw 2032, pod
tytutem Spokoj rodziny) to roOwniez najstarszy polski tekst tej sztuki.
Miata by¢ ona wystawiona prawdopodobnie w 1897 roku (ta data
widnieje pod zezwoleniem cenzury). Teatr zaniechat jednak tej in-
scenizacji.

Wspomniany weczeéniej rekopis Cudu Sw. Antoniego pochodzi
z poczatkéw XX wieku, a wiec z okresu nowej §wietnosci Iwowskiej
sceny, ktorg w latach 1900—1906 kierowal Tadeusz Pawlikowski,
wybitny inscenizator i reformator teatru (w latach 1893—1899 dyrek-
tor teatru krakowskiego). Do mato urozmaiconego za poprzednich
dyrekcji repertuaru Pawlikowski wprowadzit co najmniej dwie in-
nowacje: wystawiat sztuki mtodych, czgsto catkiem nieznanych pol-
skich autoré6w oraz dzieta obcej dramaturgii o postgpowych tenden-
cjach i aktualnej tematyce spotecznej. Do pierwszej grupy naleza
sztuki: Rydla, Feldmana, Przybyszewskiego, Zutawskiego, a do dru-
giej: Tkacze Hauptmanna, Bartel Turasei Langmanna, Pawel Lange
i Tora Parsberg Bjomsona, Nadzieja Heijermansa. Zachowane z tego
okresu rgkopisy Tkaczy (BTLw 3508) 1 Nadziei (BTLw 3219) wykorzy-
stywane byly takze w czasie przedstawien na scenie robotniczej
,»Gwiazdy”; zawieraja doktadne adnotacje suflerskie o datach i miej-
scach przedstawien. Suflerzy zanotowali nawet godziny rozpoczecia
i zakonczenia spektakli.

Kolejnym waznym okresem w historii sceny Iwowskiej bylo dwu-
dziestolecie migdzywojenne. We Lwowie dziatali wowczas Teofil Trzcin-
ski (dyrektor w sezonie 1927/1928), Leon Schiller, Wilam Horzyca
(dyrektor w latach 1932—1937) — twoércy oryginalnego polskiego

116



teatru monumentalnego oraz wybitny polski scenograf Andrzej Prona-
szko. Sporo zachowanych z tych lat egzemplarzy to nie opracowane
maszynopisy, bez $ladow wykorzystywania w teatrze. Do takich
nalezy na przyklad egzemplarz sztuki A.K. Wolkowa Anna Karenina
w adaptacji L. Schillera (BTLw 359). Sposrod egzemplarzy z dwudzie-
stolecia mozna jednak wyrdzni¢ kilka szczeg6lnie cennych, bo doku-
mentujacych najciekawsze przedstawienia na Iwowskiej scenie w tym
okresie. Tradycyjnie teatr lwowski wprowadzal do repertuaru nowe
sztuki polskich i obcych autorow. W zbiorze zachowaty si¢ egzemp-
larze kilku prapremierowych przedstawien. Z 1926 roku pochodza
dwa ocenzurowane maszynopisy sztuk amerykanskiego dramaturga
E. O'Neilla: Zgdzal6 (BTLw 4698) i Pierwszy czlowiek (BTLw 4625).
Obie sztuki wystawiono po raz pierwszy we Lwowie wlasnie w roku
1926, w rezyserii Edwarda Zyteckiego. Wprowadzenie na sceny
polskie sztuk O’Neilla (granych z powodzeniem do dzi§) nalezy do
najwigkszych osiagnig¢ teatru Iwowskiego z lat dyrekcji Henryka
Barwinskiego (1925—1927). Z nastgpnego okresu — dyrekcji Teofila
Trzcinskiego — pochodzi kolejny egzemplarz prapremierowego przed-
stawienia. Jest to maszynopis oryginalnej sztuki Noc sniezysta (BTLw
4958), zapomnianego dzi$, a chyba wartego przypomnienia dramatur-
ga Andrzeja Rybickiego — symbolisty i prekursora polskich awangar-
dzistow. Do maszynopisu wklejono afisz z prapremierowego przed-
stawienia w rezyserii Trzcinskiego.

7 zachowanych w zbiorze egzemplarzy XX-wiecznych najcenniej-
sze sg jednak te z lat trzydziestych. Dokumentuja bowiem wspaniaty
okres odrodzenia Iwowskiej sceny pod dyrekcjag Horzycy i kierownic-
twem artystycznym Schillera. Obok wyzej wymienionych we Lwowie
dzialali wowczas irmi wybitni rezyserzy: Waclaw Radulski, Edmund
Wiercinski, Janusz Strachocki i Antoni Cwojdzinski. Wspolpracowali
z nimi $wietni scenografowie: wspomniany wczesniej Andrzej Pronasz-
ko oraz Witadystaw Daszewski i Otto Axerl7. Z okresu tego pochodzi
drukowany egzemplarz sztuki Kasprowicza Marcholt gruby a sprosny
(BTLw 5410). Jej prapremiera, w rezyserii Radulskiego i z dekoracjami

16 Sztuka ta znana jest pod tytulem: PoZgdanie w cieniu wigzow.
17W okresie lwowskim Axer uzywal pseudonimu Otto Rex.
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Daszewskiego, odbyta si¢ na scenie Ilwowskiej 3 pazdziernika 1934
roku. Prawdopodobnie opisywany egzemplarz postuzyt Radulskiemu
do przygotowania przedstawienia;, zawiera liczne poprawki i notatki
w tekScie oraz wklejony afisz. Z innych sztuk rezyserowanych przez
Radulskiego zachowal si¢ bardzo ciekawy, drukowany egzemplarz
Nie-boskiej komedii Krasinskiego (BTLw 5508), pochodzacy z glosnej
lwowskiej inscenizacji — 6 kwietnia 1935 roku. Zawiera uwagi
o o$wietleniu, efektach akustycznych, ruchu scenicznym i scenografii
Pronaszki (nawigzujacej do $redniowiecznych misteriow). Obok sztuki
Krasinskiego na scenie lwowskiej pojawilty si¢ wowczas utwory pol-
skich romantykéw. W dniu 19 grudnia 1933 roku po raz pierwszy
przedstawiono dramat Norwida Kleopatra w rezyserii Konstantego
Tatarkiewicza i opracowaniu tekstu Horzycy. W zbiorze znajduje si¢
maszynopis z tego przedstawienia (BTLw 5361), opatrzony wpisem
»Bgzemplarz dyrektora Horzycy”. Kolejnym przedstawieniem drama-
tu romantycznego w opracowaniu Horzycy byla inscenizacja Samuela
Zborowskiego Stowackiego w rezyserii Radulskiego (11 pazdziernika
1932 roku). Z przedstawienia tego zachowaly si¢ dwa maszynopisy
(BTLw 4607 i 4614), opracowane i z wpisang obsada.

Osobno warto wspomnie¢ o sztukach nadsylanych na konkursy
dramatyczne, organizowane przez galicyjski Wydzial Krajowy. Na
pewno wiele z tych utworéw nie ma wigkszych wartosci literackich, ale
kto wie, czy wérod rekopisow opatrzonych najczesciej tylko godtem
(na przyktad ,,Kr6l Duch”, ,,Viribus Unitis”) nie kryje si¢ nie opub-
likowany dotychczas utwor znanego dramaturga?

W opisywanych egzemplarzach teatralnych mozna czasem od-
nalez¢ afisze. Przewaznie wklejali je suflerzy. Najstarszy afisz pochodzi
z 1837 roku i zwyczajem tamtych lat wydrukowano go w dwujezycz-
nej, polsko-niemieckiej wersji. Jest to afisz ze sztuki Rozwdd z mitosci,
ktorej Iwowska premiera odbyla si¢ 7 lipca 1837 roku. Najwigcej
afiszow pochodzi z konca XIX wieku. Upamietniajg premiery, przed-
stawienia jubileuszowe (na przyktad 25-lecie pracy scenicznej za-
shuzonej lwowskiej aktorki Anny Gostynskiej — afisz z komedii
Blizinskiego Szach i mat z 9 grudnia 1898) roku oraz go$cinne wystepy
znanych artystow — na przyktad wystep Gabrieli Zapolskiej (9 maja
1899 roku) w komedii Sardou Rozwiedzmy si¢. Cenne sa takze afisze
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teatralne spoza Lwowa, na przyklad krakowskie, warszawskie, a na-
wet obce — na przyktad z Wiednia.

Wszystkie opisywane dotychczas egzemplarze to r¢kopisy, maszyno-
pisy 1 druki polskie, wykorzystywane na scenie polskiej teatru lwow-
skiego. Tymczasem do 1872 roku dziatata we Lwowie takze scena
niemiecka, stad w zbiorze zachowalo si¢ niemalo egzemplarzy niemiec-
kojezycznych. W wielu przypadkach sa to ciekawe rekopisy suflerskie
badz inspicjenckie, dokumentujgce przedstawienia niemieckiego teatru.
Takim egzemplarzem jest r¢kopis opery Donizettiego Lukrecja Borgia
(BTLw 5291), ocenzurowany we Lwowie w 1840 roku. Uzywano go na
scenie niemieckiej w latach sze§cdziesigtych oraz na poczatku lat
siedemdziesigtych XIX wieku. Swiadcza o tym liczne wpisy suflerow
niemieckich, na przyklad: ,Sauffleur in Lemberg 1871— 1872, Gustaw
Sachs”. Oprocz egzemplarzy niemieckich, wykorzystywanych we Lwo-
wie, w zbiorze mozna znalez¢ takze niemieckie r¢kopisy sztuk granych
poza ziemiami polskimi. Ciekawy przyktad stanowi rekopis farsy
Nestroya Talizman (BTLw 1679). Egzemplarz zawiera trzy wpisy
niemieckiej cenzury: dwa z Gratzul8 (z 1841 i 1851 roku) oraz jeden
w Laibach (z roku 1851). Warto zacytowa¢ wpis z Gratzu z. 1851 roku,
gdyz zawiera informacje o teatrze, w ktorym miata by¢ wystawiona ta
sztuka: ,,.Dem H. Theateruntemehmer Franz Thom¢ wird die Auf-
flihrung der Posse von Joh. Nestroi «Der Talisman» auf dem
stdndischen Theater in Gratz bewilliget. Gratz am 20 Mai 1851. Fiir den
Statthalter [..-]”19. Oprocz wpiséw cenzorskich egzemplarz opatrzony
jest pieczecia ,,Moritz Kriiger — Theater Director” oraz zawiera liczne
uwagi suflerskie. Skad taki egzemplarz znalazt sic we Lwowie? By¢
moze, zostal przywieziony przez ktérego$ z aktoroOw niemieckiej sceny
teatru lwowskiego lub pozyskany przez przedsigbiorce teatru polskiego
w celu przetlumaczenia i pdzniejszego wystawienia na scenie polskiej.

Oprocz egzemplarzy niemieckich w zbiorze znajduje si¢ rowniez
niewielka liczba rekopisow i drukéw w jezykach: francuskim, angiel-
skim, rosyjskim i wloskim.

18 Chodzi prawdopodobnie o dzisiejszy Graz (Austria).

19,,Panu przedsigbiorcy teatru Franzowi Thomé zezwala si¢ wystawi¢ farse Johana
Nestroy’a «Talizman» w Teatrze Stanowym w Gratz. Gratz 20 Maja 1851. Za
namiestnika ... [podpis nieczytelny]”.
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Zbior lwowskich egzemplarzy teatralnych czeka nadal na gmtow-
ne zbadanie. Bedzie to w peini mozliwe dopiero po szczegdétowym
opracowaniu tego olbrzymiego zasobu rekopi§miennego i sporzadze-
niu kompletnego katalogu, a w przyszto§ci moze i drukowanego
inwentarza. T¢ wazng i cenng dla historykow teatru i literatury prace
rozpoczeto w Dziale Zbiordow Specjalnych Biblioteki Slaskiej w 1985
roku.



