Henryk Rechowicz

Udzial pracownikow
Biblioteki Slaskiej
w powstaniu i dzialalnosSci
Slaskiego Instytutu Naukowego

W okresie przynaleznosci czesci Gornego Slaska do II Rzecz-
pospolitej zdotano tu stworze podstawowe warunki dla rozwoju
zycia umystowego. W latach trzydziestych wazna role spetniaty Bi-
blioteka Sejmu Slaskiego, przeksztatcona w Slaska Biblioteke Pu-
bliczng imienia Jozefa Pitsudskiego oraz Instytut Slaski.l

Po wyzwoleniu spod okupacji hitlerowskiej obie te instytucje
wznowilty prace, udanie kontynuujac przerwana dzialalnos$¢ i nad-
rabiajac spowodowane okupacjg opdznienia i spustoszenia. Na ich
czele staneli ci sami, co przed wojng dyrektorzy: Slaskg Bibliotekg
Publiczng kierowat doc. dr Pawet Rybicki, a Instytutem Slaskim
- dr Roman Lutman. Obaj wspoipracowali ze sobg przed wojna
iteraz do tej wspotpracy powrocili.

Jesli chodzi o inne placéwki naukowe na Gérnym Slasku,
w pierwsz’ch latach po wojnie powotano tu Politechnike Slaska
i Akademi¢ iMedyczna, funkcjonowaty Wyzsza Szkota Ekonomicz-
na i Wyzsza Szkota Muzyczna; powstaly przemystowe placowki na-
ukowo-badawcze, ale niepowodzeniem zakonczyly si¢ zabiegi
o utworzenie Uniwersytetu i nadal w tym wielkoprzemystowymi
regionie nie byto uczelni humanistycznej. Humanisci, a wéréd nich
pracownicy Slaskiej Biblioteki Publicznej —doc. dr Pawet Rybicki,
dr Jozef Mayer, mgr Jacek Koraszewski, dr Janina Berger-Mayero-
wa, mgr Franciszek Szymiczek —skupili si¢ wokoét Instytutu
Slaskiego i Slasko-Dabrowskiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk, kon-
tynuatora dziatajacego przed wojng Towarzystwa Przyjaciot Nauk
na Slasku.

Por. H. Rechowicz, PoprzedniczkiBiblioteki Slgskiej i ich rola wzyciu umystowym
wojeivodztwa Slgskiego, Katowice 1991.
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Niestety, w 1949 roku wzgledy polityczne zadecydowaty o li-
kwidacji tych placowek, a czotowy organizator humanistyki
na géornym Slasku, dr Roman Lutman (byly' kierownik Biblioteki
Sejmu Slaskiego), wyjechatl z Katowic do Wroclawia. Zamiast roz-
wija¢ humanistyke, jeszcze ja zubozono. Jacek Koraszewski tak pisa!
o tym po o$miu latach:

,Zlikwidowanie Instytutu Slaskiego w Katowicach w roku 1949
spotkalo si¢ z dezaprobata §laskich ko6t naukowych i miejscowego
spoteczenstwa. Byt to powazny cios dla zycia naukowego na Slasku
[...] Reorganizacja nauki polskiej dokonana pod wplywem tenden-
cji centralistycznych pociggneta za sobg likwidacje zarowno Insty-
tutu Slaskiego w Katowicach, jak i Slasko-Dabrowskiego Towarzy-
stwa Przyjaciot Nauk oraz sparalizowata prace edytorskie innych
instytucji humanistycznych, ograniczajac na przyktad prace biblio-
graficzne Biblioteki Slaskiej do gromadzenia materiatow w karto-
tekach”2

Na szcze$cie ostala si¢ i z pozytkiem funkcjonowata Slaska
Biblioteka Publiczna, zmieniajac jedynie w 1952 r. nazwe¢ na Bi-
blioteka Slgska. Stata si¢ ona podstawg dla rozwoju humanistyki
w przysztosci. Rozwijaty'si¢ jej kadry. Doc. dr Pawel Rybicki w 1955
roku uzyskat tytut profesora nadzwyczajnego, Jacek Koraszewski
w 1951 roku stopien doktora nauk humanistycznych, podobnie
jak rok wezesniej Franciszek Szymiczek. Tytuty docenta otrzymali:
w 1955 roku drJacek Koraszewski, aw 1956 dr Jozef Mayer.

Szczegdlnie wrazliwi na brak w Katowicach humanistycznego
osrodka nauki byli Pawet Rybicki iJacek Koraszewski. Pierwszy
ze wzgledu na pasje badawcza socjologa i uniwersyteckiego wy-
kladowcy na uniwersytetach w Krakowie, Wroclawiu i Warszawie,
drugi - jako kontynuator rodzinnej tradycji walki o wszechstron-
ny rozw6j Gornego Slaska w granicach Polski.

W okresie narastajacego wkraju kryzysu politycznego iniesmia-
tych poczatkowo prob odnowy zycia umystowego, rowniez w $ro-
dowisku inteligencji katowickiej zaczelty dojrzewaé konkretne po-
stulaty.

Okazja do upomnienia si¢ o wlasciwe miejsce humanistyki
na Gérnym Slasku stala si¢ na poczatku lutego 1955 roku narada
srodowiska kulturalnego inaukowego, zwotana na zakonczenie po-
bytu w Bibliotece Slaskiej Komisji Ministerstwa Kultury i Sztuki,
zapoznajacej si¢ z praca Biblioteki.

J. Koraszewski, SlgskitostytutNaukowy ivKatoivicach, ,Zaranie Slaskie”R. 20:1957
2.1-2,8 26-27.
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Piszac o tej naradzie dr Franciszek Szymiczek informowat,
ze w dyskusji wzieto udziat 18 os6b opowiadajac si¢c za rozwojem
humanistyki. Relacja dr. Szymiczka ze wzglgdu na niedogodna do
krytyki sytuacj¢ polityczna w wojewodztwie katowickim nie za-
wiera na ten temat jasnych sformutowan. Czytamy w niej np.: ,,Bi-
blioteka Slgska dzi$ juz zarysowuje si¢ jako gtowna biblioteka na-
ukowa calego Gornego Slaska, tego Slaska, ktory, pozbawiony wy-
zszej uczelni humanistycznej, oczekuje, iz instytucja ta zastapi mu
uniwersytet i jako centralny warsztat pracy naukowej bedzie mo-
gta zaspokoi¢ potrzeby nauki i kultury...”3

NatomiastJacek Koraszewski podat po paru latach, ze na konfe-
rencji tej wysunieto postulat wskrzeszenia Instytutu Slaskiego
iprzekazano go Ministerstwu Kultury i Sztuki. Jacek Koraszewski
twierdzit, ze podobne postulaty zgtaszali nastepnie naukowcy, lite-
raci i publicysci.4

Nie ulega jednak watpliwosci, ze glos Srodowiska katowickiego
na rzecz odnowy zycia i rozwoju humanistyki byt niesmiaty, na co
miala wptyw niech¢tna odnowie postawa Komitetu Wojewodzkie-
go PZPR. Widoczne to jest zwlaszcza na tle sytuacji w sgsiednim
wojewodztwie opolskim, gdzie 16 grudnia 1955 roku powotano
Opolskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, ktore podjeto wysitki
na rzecz utworzenia Instytutu Slaskiego.5

Nie ulega watpliwosci, ze opolski przyktad podziatatl na srodo-
wisko inteligencji katowickiej, w ktérym takze mys$lano o powota-
niu takiego towarzystwa i Instytutu Slaskiego, ale natrafiano na nie-
cheé¢ miejscowych wiadz.

Tym bardziej na uwage zashuguje wypowiedz prof. Pawta Ry-
bickiego w sprawie odbudowy Instytutu Slaskiego na konferencji,
poswigconej zadaniom bibliotek naukowych w zakresie dokumen-
tacji naukowo-technicznej i pomocy dla badan spoteczno-humani-
stycznych, zorganizowanej przez Biblioteke Slaska wspélnie
z Wojewodzka Rada Czytelnictwa i Ksigzki w dniu 28 maja 1956
roku. W wygtoszonym referacie, dokonujac charakterystyki zycia
kulturalnego w wojewodztwach katowickim i opolskim, po scha-
rakteryzowaniu mozliwos$ci badawczych, stwarzanych przez zbio-
ry Biblioteki Slaskiej, prof. Rybicki powiedziat:

' F. Szymiczek, Biblioteka Slgska u progu nowego okresu dzialania, ,,Dziennik Za-
chodni”23 11 195_’?'.

J. Koraszewski, SlgskiInstytut Naukoivy..,, s. 27.

Sprau'ozdaniez dziatalnosci Opolskiego Towarzystwa PrzyjaciotNauk iv Opoluza
okres od 16X 111955 do 1X 1957, ,Kwartalnik Opolski" R. 4: 1958, z. 1, s. 182.
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,Biblioteka Slagska nie moze jednak sama zaspokoié potrzeb ma-
teriatlowych iorganizacyjnych nauki, dlatego konieczne jest utwo-
rzenie osrodka badawczego, ktory by skupit, skoordynowat
i rozwinagl prace naukowe zwtaszcza w dziedzinie humanistyki.
Wskazane jest badz wznowienie dziatalnosci Instytutu Slaskiego,
badz powotanie Slaskiego Towarzystwa Naukowego z komisjami
dla tych dziedzin, dla ktérych istnieje baza badawcza na Slasku”6

Najblizsi wspotpracownicy dyrektora Rybickiego, zwtaszcza
doktorzy Jacek Koraszewski, J6zef Mayer i Franciszek Szymiczek,
reprezentowali podobne poglady. Wszyscy byli za ozywieniem
zyciaumystowego w wojewodztwie katowickim iztg my$la posta-
nowili wydawa¢ ,,Biuletyn Informacyjny Biblioteki Slaskiej”, ktore-
go pierwszy numer miat si¢ ukaza¢ na poczatku 1956 roku, ale
wzgledy techniczne spowodowaty opdznienie i wyszedl na poczat-
ku lipca.

W artykule wstepnym zwrdécono uwage na to, ze Biblioteka Sla-
ska na tle innych bibliotek naukowych w kraju znajduje si¢ w spe-
cyficznej sytuacji, z racji braku w regionie uniwersytetu i placo-
wek Polskiej Akademii Nauk.Juz zwrdcenie na to uwagi oznaczato
wytknigcie tej nienormalnej sytuacji, natomiast z nastgpujacych
stow mozna bylo wnioskowa¢, ze konieczny jest humanistyczny
osrodek badan: ‘I musi wreszcie [Biblioteka] —co stusznie bywa
podkreslane jako zadanie najwazniejsze —skupiac¢ i tworzy¢ warsz-
tat pracy dla humanistéw, ktorym w ostatnim okresie brak na Gor-
nym Slasku odpowiednio rozbudowanego osrodka badan nauko-
wych”.7

Waznym krokiem na drodze do stworzenia Instytutu Slaskiego
statasi¢ narada zwotana 1 pazdziernika 1956 roku przez Wojewodz-
ka Rade¢ Kultury, na ktorej dyskutowano na temat ozywienia hu-
manistyki oraz ewentualnego wznowienia dziatalnosci Instytutu
Slaskiego i Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Co do takiej potrzeby
nie byto watpliwos$ci, natomiast co do rozwigzan istniaty réznice.
Pamietam, ze prof. Rybicki i doc. Koraszewski byli goracymi rzeczni-
kami odbudowy Instytutu, natomiast prof. Jozef Pieter i doc. Jozef
Ligeza preferowali towarzystwo naukowe. Rdéznice wystepowaty
takze w sprawie tworzenia Instytutu. Doc. Koraszewski propono-
wal stworzenie jednego Instytutu Slaskiego dla catego Slaska i po-

ZF. [Z. Frankowa], Konferencja bibliotekarska iv dniu 28 maja 1956r, ,Biuletyn
Informacyjny Biblioteki Slaskiej”R. i: 1956, nr 1/2, s. 41.
,Biuletyn Informacyjny Bibtiotel*-SkisjUej” R. i: 1956, nr 1/2, s. 4.
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wotanie jego rownorzednych placowek w Katowicach iw Opolu,
a pozniej takze we Wroctawiu. W ten sposdb doc. Koraszewski
chciat pogodzi¢ ambicje opolskie i katowickie. Propozycja nie zy-
skala poparcia wigkszosci. Zebranie zakonczyto si¢ powolaniem
Komitetu Organizacyjnego Instytutu Slaskiego na czele z prof. Paw-
tem Rybickim.8

Tymczasem prof. Rybicki uzyskat z Uniwersytetu Jagiellonskie-
go propozycje objecia kierownictwa Katedry Socjologii i Demo-
grafii, co odpowiadato jego zainteresowaniom i ambicjom nauko-
wym. Od 1 grudnia 1956 roku wziat urlop bezplatny w Bibliotece
Slaskiej, a 31 sierpnia nastepnego roku odszed! z Biblioteki. W ta-
kiej sytuacji, zajety organizowaniem Katedry w Krakowie, miat mato
czasu na zajmowanie si¢ sprawami $laskimi. Zaré6wno kierowanie
Bibliotekg Slaska, jak i zabiegi o utworzenie Instytutu wziat na sie-
bie doc. Jacek Koraszewski.

Wybrany 1 pazdziernika 1956 roku Komitet Organizacyjny In-
stytutu, odbyt pod przewodnictwem Pawta Rybickiego dwa posie-
dzenia, pierwsze w pazdzierniku, drugie w listopadzie. Oba po-
$Swigcone byty przygotowaniu wstepnych zatozen organizacyjnych
Instytutu. Kolejne posiedzenie Komitetu pos§wigcone zaakcepto-
waniu projektu odbylo sie 10 grudnia w Bibliotece Slaskie;j.9

Przygotowania do powotania Instytutu Slaskiego prowadzone
byty rownolegle w Katowicach i w Opolu, ale w obu wypadkach
mys$lano o utworzeniu go u siebie. Wspotpraca migdzy katowicki-
mi i opolskimi organizatorami nie uktadata si¢ dobrze. W tym cza-
sie mozna byto juz zaobserwowaé¢ w Opolu niech¢¢ do Katowic,
ktorg reprezentowat przede wszystkim Komitet Wojewddzki PZPR
w Opolu. Mimo niechgci, jeszcze w lutym 1957 roku spotkali si¢
w Opolu przedstawiciele srodowisk katowickiego, opolskiego iwro-
ctawskiego, ale do zadnego porozumienia nie doszto.l0Pamictam,
ze doc. Koraszewski byt tym spotkaniem zdegustowany. Mowit,
ze jego pojednawczych wypowiedzi zupetnie nie braito pod uwa-
ge- ,

Faktyczna decyzja o powotaniu w Katowicach Instytutu Slaskie-
go zalezata od Komitetu Wojewoddzkiego PZPR, a ten po kryzysie
pazdziernikowym 1956 roku nie funkcjonowat normalnie. Po zmia-

8J. Koraszewski, SlgskiInstytut Naukowy...,s. 28.
mTamZe.
Sprawozdaniez dziatalnosci Opolskiego..., s. J85.
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nie [ sekretarza poczatkowo niewiele si¢ zmienito, bo nowy sekre-
tarz Edward Gierek zajety byt innymi sprawami, a resortowego se-
kretarza przez pewien czas nie bylo.Jego obowiazki petnit cztonek
Egzekutywy KW PZPR dr Witadystaw Zastawny z Wyzszej Szkoty
Ekonomicznej, sprzyjajacy odbudowie Instytutu Slaskiego, ale nie-
wiele mogacy zatatwi¢. Powotat zespot partyjny, ktéry mial w tej
sprawie przygotowac¢ wewngetrzng opini¢. Pigcioosobowy zespot,
do ktorego wchodzitem, wydat opini¢ pozytywna, ale dr Zastawny
nie potrafit wprowadzi¢ tego punktu na posiedzenie Egzekutywy
KW PZPR.

Tymczasem burz¢ w Katowicach wywotata informacja praso-
wa, ze w Opolu powotano Instytut Slaski, a na jego organizatora
i dyrektora doc. dr. Romana Lutmana, przewidywanego na stano-
wisko dyrektora Instytutu takze w Katowicach. Mianowicie 11
marca 1957 roku Irena Stawinska zaalarmowata w ,,Trybunie Ro-
botniczej” spotecznosé katowicka artykutem pod wymownym ty-
tutem ,,Utanski atak Opola na Instytut Slaski a Katowice ciagle cze-
kaja”. 1l

Postawione w ktopotliwej sytuacji katowickie wladze nie mo-
gly juz czeka¢ i Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Kato-
wicach dwa dni pdzniej podjelo uchwate o powotaniu Komitetu
Organizacyjnego Slaskiego Instytutu Naukowego w skladzie: doc.
Jacek Koraszewski, prof, dr Jozef Pieter rektor Wyzszej Szkoty Pe-
dagogicznej w Katowicach, prof, dr Kazimierz Popiotek kierownik
Zaktadu Historii Slaska PAN we Wroctawiu, poset Stanistaw Ziem-
ba iprof, dr Maksymilian Ziomek z Wyzszej Szkoty Ekonomicznej
w Katowicach.2W czasie konstytucyjnego posiedzenia Komitetu
25 marca 1957 roku na przewodniczacego wybrano Jacka Kora-
szewskiego.B

Prawdopodobnie zmylony duzymi zaangazowaniem doc. Jacka
Koraszewskiego w zabiegach o powotanie Instytutu, ,,Dziennik Za-
chodni” zatytutowal notatke o powotaniu Komitetu Organizacyj-
nego Instytutu: ,,Slaski Instytut Naukowy przy Bibliotece Slaskiej” K
co niec odpowiadato prawdzie, bo Instytut mial by¢ samodzielna
placowka.

" ,Trybuna Robotnicza” 11 III 1957.

K. Popiotek, Slgski InstytutNaukoiiy (1957—1982), ,Zaranie Slaskie’ R. 46: 1983
z. 1s.7; ,, Trybuna Robotnicza’ 19 IIT 1957.

I. Kransel, Z dzialalnosci Slgskiego Instytutu Naukowego, Biuletyn Nr 5, Katowice
1958, s. 4.
' ,Dziennik Zachodni’ 19 III 1957.
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Powotanie Komitetu Organizacyjnego Slaskiego Instytutu Na-
ukowego wcale nie oznaczato, ze wszyscy w Katowicach byli zgod-
ni w tej kwestii. W czasie sesji budzetowej Wojewodzkiej Rady
Narodowej radny Gawlas wyrazit poglad, ze Instytut powinien po-
wsta¢ we Wroctawiu, a znany dziatacz PZPR Kubica uwazat, ze prze-
znaczona dla Instytutu dotacja to zbgdny wydatek. Przytaczajac te
fakty AnnaJurkiewicz pisata:

,Postronnego obserwatora musiat tylko zdziwi¢ fakt, ze Rada
z catkowitg oboje¢tnoscig zgodzita si¢ na brak swojego reprezen-
tanta w Komitecie Organizacyjnym. Mimo ze Prezydium Rady
popierac bgdzie ambicje naukowcow w sprawie utworzenia na Gor-
nym Slasku placowki badawczej, nie starato si¢ do konica patrono-
wacé temu zamierzeniu”. 15

Pomimo faktycznych postanowien, w Opolu i Katowicach,
o powotaniu tam instytutow, wiele osdb, w tym doc. Koraszewski,
byto zdania, ze wysitki nalezy skoordynowac. Na propozycj¢ Wro-
clawskiego Towarzystwa Naukowego w porozumieniu z Wydzia-
tem Nauk Spotecznych PAN zwotano w dniu 4 kwietnia 1957 roku
we Wroctawiu konferencj¢ z udzialem przedstawicieli Katowic,
Wroctawia, Opola i Poznania. Wymiana zdan ujawnila istnienie
rozbieznosci, o ktorych mamy trzy' rézniace si¢ przekazy.

Doc. Koraszewski pisat, ze konferencja zakonczyta si¢ powota-
niem Komisji Porozumiewawczej, do ktorej weszlo po dwoch przed-
stawicieli wymienionych $rodowisk, a przewodniczacym zostal
prof. Stanistaw Arnold, sekretarz naukowy Wydziatu I PAN.16

Reprezentujacy takze Katowice mgr Antoni Sylwester pisal,
ze znaczna cz¢§¢ uczestnikow opowiedziata si¢ za jednym instytu-
tem i filiami w wymienionych miastach, z tym, ze wszyscy przed-
stawiciele Opola opowiedzieli si¢ za siedzibg Instytutu w Opolu,
Wroctawianie za Wroctawiem, natomiast reprezentanci Katowic
byli podzieleni. Mgr Sylwester zaprezentowat niepopularna kon-
cepcje trzech rownorzednych instytutow.17

Natomiastze sprawozdania Opolskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk dowiadujemy si¢, ze wigkszos§¢ uczestnikow narady', w tym
wszyscy przedstawiciele Opola, reprezentanci PANiWroctawskie-
go Towarzystwa Naukowego, opowiedziata si¢ za Opolem jako

j A Jurkiewicz, Spor o Instytut, ,,Przemiany” 1957, nr 15,s. 6.
j. Koraszewski, SlgskiInstytut Nmtkowy..., s. 28.
A. Sylwester, Instytut czy Instytuty, ,,Przemiany” 1957, nr 20, s. 7.
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siedzibg Instytutu Slaskiego. ,,Argumentem rozstrzygajgcym —czy-
tamy w sprawozdaniu —byto stwierdzenie coraz wigkszej zywot-
nosci opolskiego §rodowiska naukowego prowadzacego badania
wylacznie w zakresie problematyki $laskiej oraz zrozumienie roli
Opolaw naszym zyciu politycznym, narodowym, kulturalnym, spo-
lecznym”. B8

Po tej konferencji w obu wojewodzkich miastach gérnoslaskich,
czyli w Katowicach i Opolu, wydarzenia potoczyty si¢ wedtug wla-
snych scenariuszy.

WKatowicach Komitet Organizacyjny po kilku zebraniach przy-
gotowal material, na podstawie ktérego Prezydium tutejszej Woje-
wodzkiej Rady Narodowej podjeto 5 maja 1957 roku uchwale
o tymczasowej strukturze Slaskiego Instytutu Naukowego. Nato-
miast na posiedzeniu w dniu 2 lipca tegoz roku powotalo Rade¢
Naukowa, sktadajaca si¢ z 17 os6b, w sklad ktorej wszedt prof. Pa-
wet Rybicki. 9

Kierujacy Komitetem Organizacyjnym Slaskiego Instytutu
Naukowego doc. Jacek Koraszewski pisat w lipcu 1957 roku:

,Komitet Organizacyjny Slaskiego Instytutu Naukowego, ktore-
go dziatalno$¢ trwac bedzie do konca 1957 roku, uchwalil tymcza-
sowy plan pracy, w ktérym wysungt na pierwsze miejsce proble-
matyke spotecznag w powiazaniu z badaniami terenowymi i praca-
mi dokumentacyjnymi. W tym zakresie przystepuja do pracy trzy
zespoty badawcze pod kierunkiem naukowymi profesoré6w Rybic-
kiego, Szczepanskiego i Ziomka”.2)

Prof.JozefPieter pisat, ze na przetomie sierpnia iwrzes$nia 1957
roku odbyto si¢w gabinecie ptk.Jerzego Zigtka posiedzenie zudzia-
lem miejscowych czlonkoéw Rady Naukowej Instytutu, na ktéorym
ptk. Zigtek zaproponowal doc. Koraszewskiego na dyrektora Insty-
tutu.2l Musialo to by¢ nieco wczesniej, bo 25 sierpnia ukazat si¢
wywiad z doc. Koraszewskim jako dyrektorem Instytutu.2

Pierwsze oficjalne posiedzenie Rady Naukowej odbylto si¢ 14
listopada 1957 r. Zagait je wiceprzewodniczacy Prezydium WRN
w Katowicach mgrJan Grzbiela, po czym przewodnictwo objal prof.

18S:prm vozdaniez dziatalnosci Opolskiego..., s. 185.

J. Picter, Od Instytutu Slgskiego do Skjskiego Instytutu Naukowego (Garsé ivspo-
nmiet ifaktéiv), w: Szkice ivspomnienioive w 50 latodpowolania Slgskiego Instytu-
tu Naukowego tvKatowicach, opra¢. Z. Gorczyca, Katowice 1984, s. 175;J. Koraszew-
ski, SlgskiInstytut Naukowy..,,s. 28—29.

J. Koraszewski, SlgskiInstytut Naukowy...,s. 29-

22]. Pieter, OdInstytutu Slgskiego...,s. V76,

»Przemiany” 1957,nr 34,s. 6.



dr Stanislaw Arnold, sekretarz  Wydziatu PAN. Gtéwnym punktem
posiedzenia byto omodwienie kierunkow dziatania Instytutu. Ob-
szerny referat na ten temat wyglosil dyrektor Koraszewski, a na-
stepnie wywiazata si¢ dyskusja zudzialem dziewictnastu mowcow.
Gtowne kierunki dziatania zostaly zaakceptowane.

Na tym posiedzeniu wybrano Prezydium Rady w reprezentacyj-
nym sktadzie: prof. Bolestaw Krupinski prezes Panstwowej Rady
Gornictwa, prof. Stanistaw Ocheduszko rektor Politechniki Slaskiej,
prof. Jozef Pieter rektor Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Katowi-
cach, prof. Kazimierz Popiotek kierownik Zaktadu Historii Slaska
we Wroctawiu i prof. Pawet Rybicki, ktory prawie przez rok petnit
funkcje przewodniczacego.23

Jednym z pierwszych problemow tworcow Instytutu, ktore
wymagaly szybkiego rozwigzania, byto znalezienie dla niego loka-
lu. Decyzja o zlokalizowaniu Instytutu w gmachu Biblioteki Slg-
skiej, ktora odczuwata powazne trudnosci lokalowe, byta kontro-
wersyjna, nie przez wszystkich zrozumiana. Nawet niektorzy
pracownicy Biblioteki zastanawiali si¢, dlaczego dyrektor Koraszew-
ski na to si¢ zgodzit. Pamigtano, ze juz w roku 1952 Jacek Kora-
szewski alarmowal, ze realizacja zadan Biblioteki ,,zalezy gtownie
od rozszerzenia nader szczuptych pomieszczen”24Daremnie ubie-
gano si¢ o odzyskanie od Domu Kultury Zwigzkéw Zawodowych
pomieszczen zajmowanych w gmachu Biblioteki. W sprawozdaniu
Biblioteki za 1956 rok pisano: ,,Datujacy si¢ od 1945 roku problem
ciasnoty pomieszczen Biblioteki nie ulegt w 1956 roku zmianie.
Dlatego tez Biblioteka nadal nie byta w stanie uruchomié¢ waznych
agend”.2

Wiadomo mi, ze doc. Koraszewski uzyskat od ptk. Jerzego Ziet-
kaiod Edwarda Gierka, nowego I sekretarza KW PZPR w Katowi-
cach zapewnienie, ze Bibliotekaw 1957 roku odzyska pomieszcze-
nia po Domu Kultury Zwigzkow Zawodowych i tak si¢ stato. La-
tem przejeto te pomieszczenia, czyli caly parter i dwie sale na dru-
gim pigtrze, co pozwolito Bibliotece m.in. na utworzenie Czytelni
Czasopism, Pracowni Slaskiej, Gabinetu Zbioréw Specjalnych oraz

23 3
A Mrowie¢, Pierwszeposiedzenie Pady Naukowej Slgskiego Instytutu Naukoive-

go tv Katowicach, ,,Zaranie Slqskie”R. 20: 1957, z. 1/2, s. 135-138. (Ten sam tekst
w: ,,Slqski Kwartalnik Historyczny Sobdtka” R 13: 1958, nr 2, s. 350—353; K. Popiotek,
SlgskiInstytut Naukouy..., s. 7).
A Trybuna Robotnicza" 17—8V 1952.
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wydzielenie dwoch sal wystawowych. Dzigki temu uszczuplenie
powierzchni, spowodowane oddaniem Instytutowi kilku matych
pokoi, nie byto specjalnie dolegliwe.6Przyrzeczenie zostato dotrzy-
mane, ale doc. Koraszewski ryzykowal, bo gdyby si¢ tak nie stato,
sytuacja lokalowa Biblioteki po utworzeniu Slaskiego Instytutu
Naukowego jeszcze by si¢ pogorszyta.2/

Decyzja o lokalizacji Instytutu w budynku Biblioteki Slaskiej
pociggnetla za sobg ustalenie, ze nie bedzie si¢ tworzy¢ dla Instytu-
tu osobnej biblioteki, a Instytut bedzie korzysta! ze zbiorow Biblio-
teki Slaskiej. Przy tej decyzji wzieto pod uwage oszczednosci znacz-
nych $rodkéw, ktore trzeba by przeznaczy¢ na budowg nowego
ksiggozbioru oraz fakt, ze stworzenie nowego ksiggozbioru wyma-
galoby czasu. Instytut miat zreszta pewne prawo do zbioréw Bi-
blioteki Slaskiej, bo przejeta ona ksigzki zlikwidowanego wczesniej
Instytutu Slaskiego. Przewidziano, ze naptywajace do Instytutu
ksigzki bedzie on przekazywat Bibliotece.

2 pierwszej wypowiedzi dla prasy dyrektora Koraszewskiego
mozna wnioskowaé, ze wzgledy finansowe byly bardzo wazne.
W wypowiedzi tej czytamy:

,»Powazne korzys$ci finansowe wyciggniemy rowniez z dobrosa-
siedzkich stosunkow z Biblioteka Slaska. Odpadng nam bowiem
wydatki cho¢by na czasopisma. Poza tym Biblioteka przygotowuje
Pracownie Slaska na ustugi nie tylko wlasne, ale i instytutu”.28

Warto takze w tym miejscu przytoczy¢ nastepujaca opini¢ doc.
Jozefa Mayera, od 1957 roku wicedyrektora Biblioteki Slaskiej:

. Wkonsekwencji, kiedy w roku 1957 powolywano do zycia Sla-
ski Instytut Naukowy, postanowiono nie zaktada¢ od nowa jakiejs
specjalnej biblioteki instytutowej (co jestrzeczg i kosztowna, i dos¢
trudna, jesli idzie o zaopatrzenie dostateczne, zwlaszcza w starsze
silesiaca czy dawne czasopisma $laskie), lecz powigza¢ Instytut
z Biblioteka Slaska specjalnymi formami wspétpracy. W ten spo-
s6b Slaski Instytut Naukowy korzysta wszechstronnie ze zbioréw
Biblioteki Slaskiej, w ktorej gmachu si¢ zarazem mieséci, a ktorej
ksiggozbior wzbogaca przez stale ofiarowywanie don publikacji

27Sprawozdanie z dziatalnosci Biblioteki Slaskiej w 1957 roku.

Jeszcze w lutym 1956 roku dyrektor Rybicki wypowiedziat si¢ do prasy, ze w spra-
wie pomieszczen zajmowanych przez Dom Kultury ,,wszelkie interwencje z naszej
strony niestety' mijaja bez echa”. ,,Trybuna Robotnicza’ 11—2 II 1956.
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zardwno witasnych, jak i nadsytanych w drodze daré6w i wymiany
z innymi instytucjami w zamian za wydawnictwa instytutowe”.29

Odstepstwem od wyltozonych zasad byta problematyka niem-
coznawcza. Utworzona w Slaskim Instytucie Naukowym Komisja,
anastgpnie Pracownia Niemcoznawcza zajmowata si¢ gldwnie pro-
blematyka zachodnioniemieckiego rewizjonizmu. Postanowiono,
ze materialy do tych badan gromadzi¢ bgdzie sam Instytut.

Takie rozwigzanie wywotato sprzeciw Wilhelma Szewczyka, kto-
ry na tamach prasy (,,Trybuny Robotniczej”i,Przemian”) skrytyko-
watl Bibliotek¢ za brak w jej zbiorach ksiazek i czasopism z tzw.
problematyki niemcoznawczej.30W zwiazku z tg krytyka dyrektor
Koraszewski wyjasni! na posiedzeniu Rady Bibliotecznej /4 grud-
nia 1957 r., ze gromadzenie tych materiatow wykracza poza obo-
wiazki statutowe Biblioteki.3l

Nalezy podkre$li¢, ze Biblioteka Slaska nie ograniczyta sie
do udost¢pniania pracownikom i wspodipracownikom Instytutu
swojego ksiggozbioru, ale zabezpieczala potrzeby Instytutu poprzez
kupno odpowiednich dziet i prenumerate potrzebnych Instytuto-
Wi czasopism.

Po kilku latach, kiedy zapadta decyzja o budowie gmachu dla
Slaskiego Instytutu Naukowego, zaczeto tworzyé ksiegozbior, gtow-
nie z mysla o posiadaniu wtasnego zbioru podrgcznego, w ktorym
miaty si¢ znalez¢ podstawowe dzieta i czasopisma z dziedzin upra-
wianych w Instytucie. Rownocze$nie Biblioteka Slgska pozostata
nadal waznym warsztatem badan naukowych pracownikow Insty-
tutu.

Powotanie dyrektora i odbycie pierwszego posiedzenia Rady
Naukowej oznaczato, ze Slaski Instytut Naukowy podjal prace
w celu ozywienia badan naukowych, zwtaszcza humanistycznych
oraz ich popularyzacji w wojewodztwie katowickim.3

Trafnie pisano w biuletynie Instytutu poswigconym jego po-
wstaniu ipierwszym dziataniom:

,Powotanie instytutu bylo poprzedzone szeroka akcja spotecz-
na, poprzez radio iprase¢, uzasadniajacg potrzebge istnienia tej pia-

Y Zzycia bibliotecznego. ,,Biuletyn Informacyjny Biblioteki Slaskiej" R. 4: 1959, nr 4,
s. 174-175.
30 ,,Trybuna Robotnicza" 26 XI 1957.

Protoko6t z posiedzenia Rady Bibliotecznej 14 XII 1957. Archiwum Biblioteki Sla-
skiej VII-12/31.

Sprawozdanie z dziatalnosci Slaskiego Instytutu Naukowego za rok 1960 [wlasc.
1959], Katowice 1960 s. 3.
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cowki. Powstanie jej stworzyto realne mozliwosci likwidacji zasto-
ju badawczego panujacego na odcinku humanistycznej problema-
tyki Gornego Slgska od chwili zlikwidowania w 1948 r. dawnego
Instytutu Slaskiego...”

Natomiast tylko cz¢sciowo mozna si¢ zgodzi¢ z nastepujaca
opinigjana Kantyki, bytego dyrektora Instytutu, a wcze$niej Biblio-
teki Slgskiej, sformutowang z okazji dwudziestej rocznicy powsta-
nia Instytutu:

Reaktywowanie Instytutu ,,bylo nastepstwem bujnego rozwoju
zycia gospodarczego oraz kulturalnego Slaska i Zaglebia Dabrow-
skiego. Nowe kierownictwo Komitetu Wojewddzkiego PZPR,
uwzgledniajac w swej polityce przede wszystkim istotne potrzeby
spoleczenstwa, uznalo za nieodzowne powotanie na terenie Slaska
licznych wyzszych uczelni i instytutow naukowo-badawczych,
w tym réwniez placoéwki naukowej o charakterze humanistycznym.
Utworzenie Slaskiego Instytutu Naukowego czynito zado$¢ zywo
odczuwanej potrzebie spotecznej i byto proba odrabiania zaleglo-
scispowodowanych niedostatecznym rozwojem nauk humanistycz-
nych” %

Powstanie Instytutu rzeczywiscie ,,czynito zado$¢ odczuwanej
potrzebie spotecznej”, ale nie byto zastuga KW PZPR i miejscowych
wtadz. Zostato na nich wymuszone. Bylo pierwszym krokiem
na drodze likwidowania niedorozwoju humanistyki na terenie wo-
jewodztwa katowickiego.

Pierwszym konkretnym przedsigwzigciem Instytutu byto zaje-
cie si¢ bibliografig Slaska. W rozmowie z redaktor Anng Jurkiewicz
w sierpniu 1957 roku dyrektor Koraszewski potwierdzit ten fakt,
podajac: ,,Obecnie dr F. Szymiczek opracowatl probny zeszyt biblio-
graficzny za rok 1956. Postano go juz do oceny Instytutowi Biblio-
graficznemu przy Bibliotece Narodowej w Warszawie”.3

Niestety, zeszyt zostal niewtasciwie przygotowany i zrezygno-
wano z jego wydania, natomiast nadestane na jego temat uwagi
przyczynity si¢ do ulepszenia prac bibliograficznych.

341. Kransel, Z dziatalnosci Slgskiego Instytutu..., s. 3.

J. Kantyka, Wstuzbie nauki i regionu. Dwudziestolecie reaktyivowania Slgskiego
Instytutu Naukowego w Katowicach. Rocznik Katowicki 1976, t. IV, pod red. W. Dlu-
goborskiego, Katowice 1977, s. 34-35.
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Osobiste zainteresowanie dyrektora Koraszewskiego bibliogra-
fig biezaca Slaska oraz powigzanie jej wydania ze Slaskim Instytu-
tem Naukowym miato swoje zrodto w okresie migdzywojennym,
kiedy to od 1935 roku co kwartal ukazywat si¢ ,,Wykaz literatury
biezgcej o Slasku”, redagowany przez Jacka Koraszewskiego,
awspotwydawcami wigkszosci jego zeszytow byli: Slaska Bibliote-
ka Publiczna i Instytut Slaski.36

Powojnie apelowano o wznowienie tego wydawnictwa, ale bez
skutku.37Biblioteka Slaska prowadzita pewne prace bibliograficz-
ne nad bibliografig retrospektywnga i biezaca Slaska, ale brak pie-
niedzy ograniczat ja do minimum iuniemozliwit prace wydawni-
cze.

Wér6d Komisji, w ramach ktérych Slgski Instytut Naukowy
zaczal prowadzi¢ dziatalnos¢ w 1957 roku, byta Komisja Bibliogra-
ficzna.Jej przewodniczacym byt poczatkowo doc. Jacek Koraszew-
ski, a jego zastepca doc. Jozef Mayer, ktory podawal, ze od poczat-
ku kierowatKomisja. Sprawozdanie Instytutu za 1959 rok jako prze-
wodniczacego wymienia doc. Koraszewskiego, natomiast w roku
nastepnym doc. Mayera.®8Sekretarzem Komisji byla najpierw mgr
Zofia Frank, a nastepnie mgr Edward Engelking, natomiast czton-
kami min. pracownicy Biblioteki Slaskiej: mgr Janina Woznicka,
mgr Maria Pajak, mgr Bogumila Rozwadowska, Helena Lapinska,
Maria Jastrz¢bska.39

Najwigcej informacji o pracy Komisji Bibliograficznej zawiera
sprawozdanie Slaskiego Instytutu Naukowego za 1959 rok. Czyta-
my w nim min.:

,»3-mio osobowy' zespot bibliograficzny, pracujacy na podstawie
wytycznych ustalonych przez szereg narad roboczych Komisji ze-
bral §laskie materiaty bibliograficzne za lata 1956/57 i opracowat
do nich schemat rzeczowy. Od marca 1959 r. Komisja rozpoczg¢ta
prace nad bibliografiag zawartos$ci $laskich czasopism w XIX w, jak
Gazeta Gornoslaska, Gazeta Robotnicza, Gwiazdka Cieszynska,
Katolik, Nowiny Raciborskie, Swiatto i Zwiastun Goérnoslaski. Ra-
zem 6175 pozycji. Skorygowano i utozono w kartotece 4825 pozy-
cji bibliograficznych.4

~ H. Rechowicz, Poprzedniczki Biblioteki,.., s. 170.

M. Ambros, Bibliografia Slgskajej stan obecny izadania naprzysztosé, Katowice
4246- , , 1
3, SprawoZ£bnia z dziatalno$ci Slaskiego Instytutu Naukowego w latach 1959 i 1960.
40 0s°bowe wymienionych oséb w Bibliotece Slaskiej.
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W 1960 roku wykonano 1252 opisy z biezacej bibliografii Sla-
ska 1 8 376 opiséw z zawartosci czasopism §$lgskich XIX wieku 31
W 1961 roku sporzadzono 2 190 opiséw bibliografii biezacej Sla-
ska za lata 1959—961 i 8 390 opisow bibliografii zawartosci pol-
skich czasopism $lagskich XIX wieku.£2Prowadzono takze prace nad
katalogiem centralnym lompiané6w. Wymienione prace byly finan-
sowane przez Instytut, ktory wydal na nie np. w 1960 r. 90 534,60
zthbaw 1961 r. - 89 000 z/. 8

Komisja Bibliograficzna dziatala w Instytucie do roku 1963, kie-
dy to zgodnie z uchwala Rady Ministrow z 5 grudnia 1962 roku
rozszerzono na Slaski Instytut Naukowy przepisy o instytutach
naukowo-badawczych izaczeto przeksztatcaé strukture Instytutu.44
Stopniowo ograniczano liczbe komisji przenoszac ci¢zar prac ba-
dawczych na pracownie zatrudniajgce etatowych pracownikow.

W sprawozdaniu Instytutu za 1963 rok napisano, ze Komisja
przygotowywata bibliografie biezaca Slaska za lata 1961 i 1962 oraz
retrospektywna w zakresie czasopisma ,,Katolik”4 W roku 1964
nie bylo juz Komisji, a dziatat jedynie Zespot Bibliografii Slaskiej
pod kierunkiem magistra Edwarda Engelkinga, ktory opracowat
32 czasopisma isporzadzil 1486 opiséw oraz przygotowat do dru-
ku drugg czes$¢ Bibliografii Slaska za 1960 rok.46

Wymienianie w sprawozdaniach Instytutu tego zespotu dziata-
jacego faktycznie w Bibliotece Slaskiej stawato si¢ fikcja, wigc po-
czawszy od roku 1965 nie ma o nim wzmianki w sprawozdaniach
Instytutu. W kolejnych sprawozdaniach wymieniano jedynie
w dziale wydawnictw i w kosztach kolejne tomy Bibliografii Sla-
ska.

Pierwsza cze$¢ Bibliografii Slaska za rok 1960 ukazata siew 1963
roku. Przygotowat jg zespot pod kierunkiem mgr Zofii Frank.
Po analizie tej czg¢s$ci usuni¢to dostrzezone btedy i druga czg¢sé Bi-

Sprawozdanic z dziatalnosci Slaskiego Instytutu Naukowego za rok 1960, Katowice
412961 s. 5. )

Sprawozdanie z dziatalno$ci Slaskiego Instytutu Naukowego za rok 1961, Katowice
4?62 s. 7.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Slaskiego ... zarok 1960, s. 26; Sprawozdanie z dziatal-
nosci Slaskiego ... za rok 1961,s. 29.

Sprawozdanie z dziatalno$ci Slaskiego Instytutu Naukowego za rok 1963, Katowice
1964 s. 1.

Tamze, s. 7.
46

Sprawozdanie z dziatalnosci Slgskiego Instytutu Naukowego za rok 1964, Katowice
1965 s. 15.
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bliografii za 1960 rok wydano w 1964 r. Ta czgs¢, jak rowniez rocz-
niki 1961—966 przygotowane zostaty przez zesp6l pod kierunkiem
mgr. Edwarda Engelkinga. Zespolem opracowujacym roczniki
1967—1973 kierowata mgr Teresa Stuzatek, roczniki 1974,1975 oraz
1977—1981 przygotowal zespot pod kierunkiem dr Anny Radziszew-
skiej, a rocznik 1976 zespot kierowany przez mgr Teres¢ Batkie-
wicz. Rocznik 1978 byt ostatnim finansowanym przez Slaski Insty-
tut Naukowy.

Do 1977 roku zwydawaniem Bibliografii Slaska nie byto ktopo-
tow. Co roku pojawial si¢ kolejny rocznik, awigc np. 1969 w 1973
roku, i kolejny maszynopis nastgpnego rocznika wpltywat do Insty-
tutu. Roczne opoznienie wydania miato miejsce w 1979 roku,
a potem juz o wydanie kazdego rocznika trzeba byto zabiega¢. Bi-
bliografia Slaska 1978 ukazata si¢ dopiero w roku 1985, a za rok
1979 w 1990. Pojawito si¢ niebezpieczenstwo, ze Bibliografia Sla-
ska przestanie si¢ ukazywac. Na szczescie tak si¢ nie stalo.

Obok Komisji Bibliograficznej na uwage zastluguje Komisja So-
cjologiczna, ktorej inicjatorem iprzewodniczacym byt prof. Pawet
Rybicki. Korzenie tej Komisji si¢gajag okresu przed powstaniem
Instytutu. Prof. dr bab. Wanda Mrozek po latach wspominata:

,Po przybyciu w roku 1950 na Slask na state z Warszawy przed-
stawitam si¢ Profesorowi [Rybickiemu], 6wczesnemu dyrektoro-
wi Biblioteki Slaskiej i zadeklarowatam gotowo$¢ do podjecia ba-
dan nad problematyka regionalng. Gdy powstata wreszcie, po roku
1956, mozliwos$¢ dziatalnosci badawczej socjologéw, Profesor po-
lecit mi przygotowanie koncepcji badan nad regionem $lasko-da-
browskim”4/

Prof. Rybicki kierowat Komisja do jej likwidacji, za§ dr W. Mro-
zek byta sekretarzem. Potem ona kierowata Pracownia, a nastgpnie
Zaktadem Badan Socjologicznych, a prof. Rybicki byt konsultan-
tem naukowym iredaktorem ,,Gornoslaskich Studiow Socjologicz-
nych”.

Obok prac bibliograficznych duza wage we wspolpracy Biblio-
teki Slaskiej i Slaskiego Instytutu Naukowego miato gromadzenie
materiatéw biograficznych zastuzonych Slazakéw. Dyrektor Kora-
szewski uznat t¢ dziatalnos¢ za pomnikowa, podobnie jak wydanie
zrodet do dziejow powstan §laskich. W roku 1957 pisak:

W. Mrozek, Trudnypoczqtek regionalnych badan socjologicznych, w: Szkice wspo-
mnieniowe...". 156.
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,Prof. Alojzemu Targowipowierzono opracowanie zalozen dru-
giego pomnikowego wydawnictwa, mianowicie Slaskiego Stowni-
ka Biograficznego, wychodzac z zalozenia, ze dla poznania prze-
sztosci Slagska nalezy opracowaé duzg liczbe zycioryséw, ktore nie
moga znalez¢ miejsca w dziele pierwszorzednej wagi, jakim jest
Polski Stownik Biograficzny”48

Alojzy Targ kierowat Slaskg Kartoteka Biograficzna, ktora miata
siedzibe w Pracowni Slaskiej Biblioteki do czasu przeniesienia sie
Instytutu do wlasnego gmachu. Zgromadzone w Kartotece mate-
rialy odegraty wazna rol¢ przy wydaniu po kilku latach pierwszych
trzech toméw Slaskiego Stownika Biograficznego.

Wielu pracownikow Biblioteki dostarczyto materialy czastko-
we do Kartoteki, natomiast autorami haset do Slaskiego Stownika
Biograficznego byli nast¢pujacy pracownicy Biblioteki: Irena An-
tonéw-Nitsche, Ludwik Brozek, Mariajanota, Aniela Kowalczyk,Ja-
dwiga Kucianka, Danuta Musiolowa, Jadwiga Sitko, Teresa Stuza-
ek, Franciszek Szymiczek, Alojzy Targ, Andelin Wadowski.

Niewatpliwie najwiecej zastug we wspolpracy Biblioteki Slaskiej
i Slaskiego Instytutu Naukowego mial jego gtowny tworca, doc.
Jacek Koraszewski. Dyrektorem Instytutu byt do 1966 roku. Nad-
miar obowigzkéow (obok kierowania Biblioteka Slaska i Slaskim
Instytutem Naukowym byt od 1961 roku postem na Sejm i petnit
rozne funkcje spoteczne) i pogarszajacy si¢ stan zdrowia sklonity
go do rezygnacji zjednego stanowiska. Poniewaz bylem w tym cza-
sie jego zastepca w Slaskim Instytucie Naukowym, wiem, Ze ani
przez chwile nie wahat si¢, co wybra¢. Pozostat dyrektorem Biblio-
teki. 2 Instytutem byt nadal zwiazany, petniac funkcje wiceprezesa
Kuratorium. Nadal interesowat si¢ wydawaniem ,,Bibliografii Sla-
ska”ipracami Komisji Pi$miennictwa Slaskiego, ktorej przez kilka
lat byt przewodniczacym.

Warto jeszcze wymieni¢ nastgpujace funkcje pracownikow Bi-
blioteki Slaskiej w pierwszych tatach dziatalnosci Instytutu: doc.
drJézef Mayer byl w latach 1959—1962 cztonkiem Rady Naukowej
Instytutu i czlonkiem Rady Redakcyjnej ,,Zarania Slaskiego”, kwar-
talnika wydawanego przez Instytut, dr Alojzy Targ wchodzit do
Kuratorium Instytutu, mgr Grzegorz Groebl byl w tatach 1958—
- 1960 sekretarzem Redakcji ,,Zarania Slaskiego”. Wszyscy wczeéniej
wymienieni oraz dr Franciszek Szymiczek i mgr Zofia Frank nale-
zeli do czlonkow zalozycieli stowarzyszenia Slaski Instytut Nauko-
wy.

J. Koraszewski, SlgskiInstytut. Naukouy...,s. 29-

39



Najlepsze i najbardziej owocne zwiazki migdzy obu instytucja-
mi miai)' miejsce w okresie, kiedy dyrektorem Instytutu byl dyrek-
tor Biblioteki Slaskiej doc.Jacek Koraszewski. W tatach nastepnych
wplyw na dobrg wspotprace mialo to, ze dwaj kolejni dyrektorzy
Instytutu byli zwiazani z obu instytucjami. Kierujacy Biblioteka
w okresie od 1 wrzesnia 1969 r. do 30 wrzesnia 1972 r. doc. drJan
Kantyka objal nastepnie stanowisko dyrektora Instytutu, natomiast
doc. dr Andrzej Szefer, dyrektor Biblioteki od 1 pazdziernika 1972
do 30 wrzesnia 1982 roku, pracowat wczesniej jako sekretarz na-
ukowy Instytutu.

Przeprowadzka Slaskiego Instytutu Naukowego do wlasnego
budynku ostabita wigzy taczace obie instytucje oraz wspolprace.
Pracownicy Biblioteki i Instytutu pracujac w tym samym budynku
spotykali si¢ co dzien. Znali si¢, rozmawiali ze sobg, wspolpraco-
wali, radzili si¢. Potem te wigzy rozluzniaty si¢, kontakty si¢ zrywa-
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