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Nieznany egzemplarz rezyserski
Adolfa Walewskiego
z krakowskiej premiery Dziadow
w inscenizacji Stanistawa Wyspianskiego

REZYSER:

Swiatta niech btysng szerzej! [...]

Szerzej, wy razem - rozstagpic si¢! Pozy!

Przybierzcie pozy:

Lito$¢, zmeczenie, gorycz, moment grozy [...]

Role rozdane! - kto zaczyna?

Na miejsca! - Wznosi si¢ kurtyna! -

To rzekl i klasngl tu trzy razy. Rampa si¢ nagle rozswietlita,
Podnosi sie zastona z gazy, ktora dotychczas wszystko krytal

Mato przedstawien teatralnych ma tak bogata dokumenta-
cj¢ oraz tak wiele opracowan, jak stynne Dziady Adama Mic-
kiewicza odegrane po raz pierwszy w Teatrze Miejskim w Kra-
kowie 31 pazdziernika 1901 roku. Zaraz po glo$nej premierze
Stanistaw Wyspianski ogtosil drukiem tekst sceniczny2 zacho-
waty si¢ rowniez dokumenty pracy inscenizatora: egzemplarz
pelnego wydania Dziadow z odrgcznymi uwagami i kreslenia-

1Fragment z Wyzwolenia Stanistawa Wyspianskiego, kwestie Rezysera,
ktorego w prapremierowym przedstawieniu w Krakowie grat Adolf Walewski.

2Adama Mickiewicza , Dziady’ Sceny dramatyczne tak jak byly grane
w teatrze krakowskim dnia 31 pazdz. 1901. Wydat Stanistaw Wyspianski.
Krakéw 1901. Egzemplarz z poprawkami Wyspianskiego dostgpny w Mato-
polskiej Bibliotece Cyfrowej: <http://mbc.malopolska.pl/dlibra/docmetadata?
id=61573>.
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mi Wyspianskiego3 oraz jego szkice scenograficzne4 Ponadto
w Bibliotece i Archiwum Teatru im. J. Stowackiego w Krakowie
znajduje si¢ egzemplarz suflerski oraz scenariusz przedstawie-
nia5 Gdy dodamy do tego liczne dokumenty dzieta: duza licz-
be¢ recenzji teatralnych i innych tekstow prasowych (np. wywiad
z Wyspianskim) oraz wspomnienia6 afisze, sprawozdania komi-
sjiteatralnej, raporty kasowe, fotografie, w tym seri¢ zdjeé Jozefa
Sebalda i wydanych na ich podstawie kart pocztowych? to oka-
ze sig, ze jest to jedno z najlepiej udokumentowanych przedsta-
wien w dziejach polskiej sceny. Wszystkie dostepne materialy
wykorzystywali wielokrotnie historycy literatury i teatru opisu-
jacy inscenizacj¢§ analizowano wizj¢ sceniczng Wyspianskiego,
wprowadzone przez niego liczne skroty i kreslenia, drobiazgo-
wo zrekonstruowano tekst sceniczny9 a nawet jego popremiero-
we zmiany oraz ,,zycie teatralne” spektaklulQ

3A. Mickiewicz: Dziady. Lwow 1885. Druk z regkopiSmiennymi uwagami
i skrotami Wyspianskiego przechowywany w Muzeum Literatury im. Adama
Mickiewicza w Warszawie (sygn. M 565). Odpis tego egzemplarza sporzadzo-
ny przez Leona Ploszewskiego w zbiorach Muzeum Narodowego w Krako-
wie (sygn. 15790), dostepny w Matopolskiej Bibliotece Cyfrowej: <http://mbc.
malopolska.pl/dlibra/doccontent?id=59148>.

“Wykaz i opis szkicow zob. A. Okonska: Scenografia Wyspianskiego. Wro-
ctaw 1961, s. 286-288 (poz. katalogowe 57-67) oraz reprodukcje i opis za-
chowanych w Muzeum Historycznym Miasta Krakowa rysunkow zob. M. Pal-
ka, A. Kowalska: Teatralia Stanistawa Wyspianskiego. Krakow 2011, s. 97-102.

SOpisata je M. Prussak: ,, Dziady ”Stanistawa Wyspianskiego - dokumenty
pracy. ,Pamietnik Teatralny” 1990, z. 3-4, s. 425-456.

6Wykaz recenzji oraz innych tekstow dotyczacych przedstawienia (réw-
niez wspomnien, wywiadow) zob. S. Wyspianski: Dziela zebrane. T. 15. Mo-
nografie bibliograficzne, vol. IV, Teatr Wyspianskiego. Krakow 1968, s. 94-100.

7Reprodukcje fotografii i kart pocztowych zob. M. Palka, A. Kowalska:
Teatralia..., dz. cyt.,s. 103-157.

80 inscenizacji Wyspianskiego pisali takze: T. Sivert: Mickiewicz na sce-
nie. Warszawa 1957 oraz M. Wosiek: Historia tekstu scenicznego ,, Dziadow’.
W: Pigé studiow z dziejow scenicznych dramatow Mickiewicza. Wroctaw 1968,
s. 13-21.

*Uklad tekstu inscenizacji, a takze szkice opisano w S. Wyspianski: Dziela
zebrane. T. 12, Inscenizacje. Krakow 1961, s. 234-275.

00 odbiorze przedstawienia, frekwencji i reakcjach publiczno$ci pisat
J. Michalik: Dziady Wyspianskiego na widowni. W: Dziady Adama Mickiewi-
cza. Poemat, adaptacje, tradycje. Red. B. Dopart. Krakow 1999, s. 196-207.
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Tym wigksza niespodzianka jest wiec odnalezienie w Bi-
bliotece Slaskiej kolejnego dokumentu pracy z krakowskiej in-
scenizacji Wyspianskiego. Przy okazji warto przypomnieé, ze
w unikatowej kolekcji Biblioteki Teatru Lwowskiego (przecho-
wywanej w katowickiej ksigznicy) znajduja si¢ jeszcze inne bar-
dzo ciekawe (tym razem juz znane historykom teatru) egzem-
plarze teatralne Mickiewiczowskich Dziadowll Zachowal sig
tu na przyklad najstarszy polski tekst sceniczny utworu z adno-
tacja austriackiej cenzury, pochodzacy z inscenizacji w teatrze
skarbkowskim we Lwowie 21 stycznia 1889 rokul2 Dzigki temu
egzemplarzowi wiemy, ze przedstawiona wowczas scena wig-
zienna III czesci Dziadow zostata odpowiednio skrocona, a tekst
przedtozony cenzurze pozbawiono fragmentow o wymowie an-
tycarskiej oraz ze dokonano réwniez znacznych skrotéw insce-
nizacyjnych13

O ile jednak obecno$é egzemplarza z Ilwowskiego przed-
stawienia w zbiorze Biblioteki Slaskiej nie dziwi, o tyle zasta-
nawiajace jest, skad znalazl si¢ tu dokument uzywany przez
tworcow stynnej krakowskiej inscenizacji? Odpowiedz na to
pytanie znajdujemy juz na karcie tytulowej (a wlasciwie na
oktadce druku) ¥ gdzie otowkiem zanotowano: ,,A. Walewski.
R’ czyli niewatpliwie: ,,Adolf Walewski. Rezyser”. Ten wpis wla-
snosciowy zdradza osobg, ktora przywiozta swoj egzemplarz do
Lwowa. Byt to doskonate znany i ceniony w stolicy Galicji aktor,
rezyser, a takze autor sztuk i wielu adaptacji teatralnych - Adolf
Walewski. Zwiazany ze Lwowem przez cale zycie, rozstat si¢

Il Odnotowano je w publikacji Mickiewicz na scenach polskich. Oprac.
T. Pacewicz. Wroctaw 1959.

DDziady Adama Mickiewicza (czes¢ trzecia, wyjqtek), sygnatura BTLw
1633, egzemplarz dostepny w Slaskiej Bibliotece Cyfrowej: <http://www.sbc.
org.pl/dlibra/docmetadata?id=26586>.

BSkroty w tym egzemplarzu opisuje M. Wosiek: Historia tekstu sceniczne-
go ,,Dziadow’. W: Pigc studiow scenicznych z dramatow Mickiewicza. Wroctaw
1968, s. 12-13.

u Oktadka egzemplarza teatralnego jest sztuczna oprawa z odrgcznie wpi-
sanym tytutem i naklejong sygnatura, w ten sposob oprawiono druk razem
zjego oryginalng oktadka.
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z tym miastem na krotko w latach 1900-1906, kiedy ,,nie zna-
lazt uznania w oczach Pawlikowskiego, ktory nie zaliczyt go do
grona czlonkéw nowego teatru, wobec czego przeniosl si¢
do Krakowa, gdzie dyrektor Kotarbinski przyjat go z otwartymi
ramionami” 15 Jak pisal Adam Grzymata-Siedlecki: ,,jezeli idzie
o zamilowanie do sztuki, pracowito$¢, a nawet doz¢ wyksztat-
cenia ogdlnego niezbedng na tym stanowisku, nie mozna byto
dokona¢ lepszego wyboru”la W teatrze krakowskim Walewski
objal stanowisko pierwszego rezysera i uczestniczyl w przygoto-
waniu wigkszosci stynnych przedstawien za dyrekcji Kotarbin-
skiego. Ze Stanistawem Wyspianskim wspotpracowat nie tylko
przy premierze Dziadow, ale takze Wesela (16 111 1901), Wyzwo-
lenia (28 11 1903) oraz Bolestawa Smiatego (7V 19031)).

O wplywie Wyspianskiego na ksztalt przedstawien oraz roli
Walewskiego rezysera najwigcej pisano przy okazji najstynniej-
szej inscenizacji, prapremiery Wesela. Karol Frycz wspominat,
ze: ,,0g6lne sytuacje, ruchy i pozy figur, ich wyglad i sylwety
poddawal Wyspianski. Staty rezyser teatru krakowskiego Adolf
Walewski czuwal nad ich wykonaniem”18 Podobnie role¢ Wa-
lewskiego ocenit Adam Grzymata-Siedlecki, ktory w barwnych
wspomnieniach pisal: ,,wszystkie uwagi, jakie wychodzily z ust
autora, Walewski przeistaczal w fakt artystyczny, przektadal je
tez czasem na jezyk dla wykonawcoéw zrozumiaty [...] wziat
tez na siebie piecze¢ nad strong deklamacyjng przedstawienia”19
za§ swoje rozwazania zatytulowane Walewski czy Wyspianski?
konczyt nastepujacym wnioskiem: ,,Nie Walewski, lecz Wy-
spianski dal przedstawieniu kos$ciec i oblicze. Walewski z peina
lojalnoscia spetnil czynno$ci raczej asystenta, obdarzonego
pewna swoboda dziatania - dziatania zawsze uzgodnionego

I5H. Cudnowski: Niedyskrecje teatralne. Wroctaw 1960, s. 172.

16A. Grzymata-Siedlecki: Na orbicie Melpomeny. Warszawa 1966, s. 94.

17Bolestawa Smialego Walewski rezyserowal we wspotpracy z Jozefem
Sosnowskim.

BK. Frycz: O teatrze i sztuce. Warszawa 1967, s. 125.

PA. Grzymata-Siedlecki: U kolebki , Wesela’! ,,Pamigtnik Teatralny” 1953,
z.4,s. 189.



z Wyspianskim”X) Wreszcie Jerzy Got (w edycji: Wesele. Tekst
i inscenizacja z roku 1901) podsumowat oraz poddat krytycznej
analizie r6zne opinie na temat udziatu Wyspianskiego w przy-
gotowaniu przedstawien w teatrze krakowskim, dochodzac do
nastepujacej konkluzji: ,,Wyspianski, jak si¢ zdaje, uznawal moz-
liwo$¢ rezyserii posredniej, tj. takiej, w ktorej on sam daje wszel-
kie instrukcje rezyserowi - nazwijmy go technicznym lub wy-
konawczym - instrukcje zupelnie wystarczajace do tego, azeby
po ich zastosowaniu ksztalt inscenizacji byt zgodny z zZyczeniem
rezysera glownego (posredniego)”2l.

Zapewne bardzo podobnie bylo w przypadku premiery
Dziadow, tym bardziej ze Wyspianski otrzymal od Kotarbin-
skiego ,,w tym bardzo trudnym studium dramatycznym wolna
reke, swobode dziatania zupeing i niezaleznos$¢”2 Walewski byt
wiec asystentem Wyspianskiego oraz rezyserem technicznym
iprzede wszystkim ,,czuwal nad wykonaniem” pomystow insce-
nizatorskich poety. Zreszta, jak wspomina Grzymata-Siedlecki,
Wyspianski ,,Walewskiego lubit i cenit jako kompetentnego
rezysera-technika”, z kolei Walewski ,,postanowit wiernie trzy-
mac si¢ wskazan i wymagan” Wyspianskiego, ktory byt dla nie-
go ,,niemal nadnaturalng wielko$cig”23.

Przed przyjazdem do Krakowa Adolf Walewski zetknat si¢
z dramatem Mickiewicza na scenie juz dwukrotnie. Najpierw
14 marca 1878 roku, gdy po raz pierwszy w teatrze Iwowskim
(a takze po raz pierwszy na scenach polskich) zaprezentowa-
no sceniczng wersj¢ popularnej, wezesniej wielokrotnie wyko-
nywanej w formie koncertowej, kantaty Stanistawa Moniuszki
Widma na podstawie Il czeSci Dziadow24 Walewski, poczatku-

DA. Grzymata-Siedlecki: Walewski czy Wyspianski? W: Tenze: Na orbicie
Melpomeny. Warszawa 1966, s. 93-105.

2AS. Wyspianski: Wesele. Tekst i inscenizacja z roku 1901. Opraé. J. Got.
Warszawa 1977, s. 229.

2List Wyspianskiego do Kotarbinskiego, cyt. za: S. Wyspianski: Dziela ze-
brane. T. 12, Inscenizacje. Krakow 1961, s. 236.

21A. Grzymata-Siedlecki: Na orbicie Melpomeny. Warszawa 1966, s. 95-97.

u O utworze Moniuszki i teatralnych przedstawieniach pisze A. Wypych-
-Gawronska: Literatura w operze. Adaptacje dramatyczno-muzyczne utworow
literackich w Polsce do 1918 roku. Czgstochowa 2005, s. 28-43.
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jacy wowczas aktor, gral w premierowym przedstawieniu po-
sta¢ ,,Jednego z choru” Z kolei 21 stycznia 1889 roku wystapit
w roli Jankowskiego w - przywolywanej juz wczesniej - lwow-
skiej inscenizacji fragmentow 111 czgsci Dziadow, ,,scenie w celi
Konrada” jak zapowiadaly afisze Teatru Hrabiego Skarbka. Oba
przedstawienia wykorzystywaty tylko fragmenty réznych czgsci
dramatu Mickiewicza. Z zamierzeniem zainscenizowania Dzia-
dow jako catosci jednospektaktowej, taczacej wszystkie czesci
utworu, Walewski spotkat si¢ po raz pierwszy dopiero w Kra-
kowie.

Wyspianski w pracy nad tekstem scenicznym postugiwat
si¢ dos¢ niedoskonala, ale peing edycjg wszystkich czg¢sci Dzia-
dow wydang przez Ksiggarni¢ Polska we Lwowie jako tomik 230
i 231 popularnej serii Biblioteka Mréwki, reklamowanej jako
zbidr ,kompletnych dziet najznakomitszych autoréw polskich
i obcych w najtanszym wydaniu” To rzeczywiscie tanie wyda-
nie Dziadow zawieralo sporo bledoéw i niedoktadnosci zardéwno
w warstwie tekstu (opuszczenia wyrazoéw), interpunkcji czy
uktadu graficznego wierszy. Wyspianski na taki wtasnie druk
nanosit swoje kreslenia i uwagi oraz skondensowat utwoér do
siedmiu scen dramatycznych. Jak wyliczono, skrocit tekst Mic-
kiewiczowski o 2338 wierszy, czyli o 46 procent. Kre§lenia wy-
nikaty przede wszystkim z koncepcji interpretacyjnej Wyspian-
skiego, ale takze z konwencji i mozliwosci teatralnych epoki.

Zachowany w lwowskiej bibliotece teatralnej egzemplarz
Adolfa Walewskiego to doktadnie taka sama niepozorna ksig-
zeczka popularnej serii Ksiggarni Polskiej. Rezyser postugiwal
si¢ wigc identyczna edycja Dziadow, na ktéora musial najpierw
nanie$¢ skroty Wyspianskiego, a dopiero potem mogt notowac
uwagi zwigzane ze swoja praca teatralna2s Tekst okreslono nie-

2SPodobnie bylo w przypadku krakowskiej inscenizacji Wyzwolenia, za-
chowaty si¢ dwa egzemplarze tej samej edycji dramatu (pierwodruku), jeden
z wpisami i rysunkami Wyspianskiego, drugi Walewskiego. O tworzeniu obu
dokumentéw pracy, nanoszeniu uwag przez Wyspianskiego i Walewskiego pi-
sze Z. Raszewski: Dokumentacja przedstawienia teatralnego. W: Wprowadze-
nie do nauki o teatrze. T. I11. Wybor i opraé. J. Degler. Wroctaw 1978, s. 540.
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bieska kredka, a czasami po prostu, wycigto fragmenty pominieg-
te przez Wyspianskiego. I tak w egzemplarzu Walewskiego bra-
kuje poczatkowych 8 stron z I czgsci (wstgp oraz 4 strony tek-
stu), a takze stron 13-14 oraz 21-22. Z kolei z cze¢sci IV wycicto
strony 85-90, a z najwigkszej III cz¢sSci Dziadow brakuje stron:
119-122 (w tym przedmowa do tej czesci), 137-140, 157-158,
181-186, 197-206 oraz koncowych 256-311 (Ustgp i objasnie-
nia). Wszystkie te defekty sa identyczne ze skrotami Wyspian-
skiego, podobnie jak kreslenia niebieska kredka, ktora zazna-
czono wigksze fragmenty pominigtego tekstu.

Kolejne uwagi w egzemplarzu Walewskiego naniesiono bra-
zowym atramentem. Sa to przede wszystkim zmiany w stre-
fie didaskaliéw (nieliczne uzupelnienia oraz zmiany nazw
postaci), atakze informacje o poczatku i koncu wszystkich sied-
miu obrazéw wyodrebnionych przez Wyspianskiego. Na przy-
ktad w I czesci Dziadow zamiast Mysliwy wpisano Duch, w cze-
sci II Gtos i Widmo potaczono w jedna posta¢ (Upidr), dalej
zamiast Kruk wpisano Chtop, zamiast Sowa - Kobieta. Z kolei
w III czgéci posta¢ Wigznia zamieniono na Gustawa, Glosy z le-
wej 1 prawej strony na Ducha i Archaniota, Diabta na Lokaja,
Belzebuba na Ducha, Widmo na Doktora oraz Kobiete¢ na Ma-
ryle. Takze brazowym atramentem wpisano kilka uwag dotycza-
cych ruchu scenicznego (na przyktad: ,,wchodzi Maryla”, ,,prze-
chodzi orszak” ,rozbiegaja si¢”), a sporadycznie naniesiono
rowniez drobne poprawki tekstu gtownego. Wszystkie te uwagi
takze zgodne sg z opracowaniami WyspianskiegoX

Tak okreslony egzemplarz ustalal przede wszystkim tekst
sceniczny oraz postaci dramatu, a takze podziat na kolejne ob-
razy i mogt stuzy¢ rezyserowi Adolfowi Walewskiemu do dalszej
pracy. W teatrze przetomu wiekéw XIX i XX rezyser ,,odpowie-
dzialny byt za dekoracje, kostiumy, rekwizyty, o§wietlenie oraz
uporzadkowanie wigkszych grup wykonawcoéw”, a takze czuwat

XYEgzemplarz Walewskiego porownywano z drukiem: Adama Mickiewi-
cza ,,Dziady’. Sceny dramatyczne takjak byly grane w teatrze krakowskim dnia
31 pazdz. 1901. Wydat Stanistaw Wyspianski. Krakow 1901 oraz z odpisem
egzemplarza Wyspianskiego (zob. prz'j'pis 2).
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nad ,,zespolowos$cig” oraz ,,stylowa jednolitoscia widowiska”27.
W przypadku Dziadow wiele z tych obowiazkéw spelnial Wy-
spianski, ale za posrednictwem i z pomocg rezysera-asystenta
Walewskiego. W opisywanym egzemplarzu o pracy tego ostat-
niego $§wiadczg liczne kreslenia i wpisy oraz schematyczne ry-
sunki i szkice wykonane oldwkiem. Mozna je znalez¢ prawie na
kazdej stronie i dotycza przede wszystkim aktoréw, ich ustawie-
nia, wzajemnych relacji, ruchu, gestu, sposobu moéwienia, mi-
miki, czyli tego, czym przede wszystkim zajmowal si¢ Walew-
ski. Nieco mniej jest uwag dotyczacych dekoracji, rekwizytow
i o$wietlenia, ktore byly domeng Wyspianskiego.

Walewski najczg¢sciej wpisywat uwagi tekstowe, czasami ry-
sowatl schematyczne szkice ustawienia postaci, tylko raz przed
obrazem III wykonal rysunek dekoracji. Czg¢sto rezyser uzywat
sformutowan, ktore pdzniej znalazty si¢ w didaskaliach tekstu
scenicznego Dziadow wydanego przez Wyspianskiego, ale spo-
ro jest tez takich, ktére innymi stowami opisuja teatralne sytu-
acje i gr¢ aktorow. Uwagi tekstowe wpisane rgka Walewskiego
dotyczyty nast¢pujacych elementdéw przedstawienia teatralnego:

- wejScia i wyjScia, pojawianie si¢ i znikanie postaci:

l )

,schodzg si¢ tlumy”, ,wchodzi Gustaw”, ,,wchodzi Maryla”,

) )

2 dzieci wchodza”, ,,dzieci znikajg za oltarzem”, ,,wchodza po

) ]

kolei wszyscy’, ,,zapada si¢”, ,,upior znik!”, ,,dziewczyna zjezdza
z gory”, ,,duchy spod ziemi”;
- ustawienie postaci: ,,na grobie siedzi”, ,,za grobami”, ,ty-

]

tem do publiczno$ci”, ,,zastania Maryle”, ,,G. [Guslarz] i M. [Ma-

)

ryla] zwréceni ku tylnej dekoracji”, ,,Senator tytem zwrdcony do

] i} )

Rollisonowej”, ,,Dama z lewej”, ,,ksiadz kleczy”, ,,twarzg ku pu-
blicznosci”, ,,za sceng si¢ to dzieje”;
- ruch na scenie: ,,przechodzi orszak”, ,,zrywa si¢”, ,,zanie-

1) ]

pokojony cofa si¢”, ,,wstaje idzie do kantorka b. ksigzke i klgka”,

) ]

,»dzieci zblizaja si¢ do stolu”, ,,krok naprzod”, ,,ida ku przodowi”,

] ]

»pochyla si¢ nad Senat.[Senatorem]”, ,,chodza za Senatorem”,

27Zadania i role rezysera na przetomie XIX i XX wieku opisat w rozdziale
poswigconym rezyserii w teatrze krakowskim J. Michalik: Dzieje teatru w Kra-
kowie w latach 1893-1915. Teatr Miejski. Cz. 1, wol. 2. Krakow 1985, s. 250-323.
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Htum zwraca uwagge, idzie ku oknu”, ,,szarpia upiora”, ,,baranek

)

przebiega’, ,,oddala si¢ od Rollisonowej’, ,,idg ku furcie”, ,,odste-

)

puja’ ,,zwracaja si¢ ku Janowi”, ,,walgsa si¢ wsrdd grobow”;
- gest: ,dotyka grob”, ,,zatamuje rece”, ,,z podniesiong racz-
ka”, ,,laska skinal”, ,,dziewczyna z r¢kami wyciagnigtymi za ba-

]

rankiem”, ,,podajg talerze”, ,,zegnajg si¢ pod krzyzem”, ,,przesu-

] ]

wa dlonie po czole”, ,,wskazuje na stole krzyz”, ,,ze zlozonymi

]

rekami”, , ktadzie palec na ustach”, ,,odpycha od siebie’, ,,omdle-

EREE)
) )

wa”, ,,zegna go z daleka”, ,zasuwa kotar¢”, ,,dajg znaki sobie”
,»chce odejs¢, wstrzymuje go”, ,,Gustaw si¢ oglada”;

- mimika: ,zamySla si¢”, ,,patrzg za nig do gory’, ,,stucha’;
»Maryla wpatrzona w ducha”, ,,przytakuja”, ,,ironicznie u§mie-
cha si¢”, ,,rozgladaja si¢”, ,,twarza ku niebu”, ,,§mieje si¢”, ,,patrzac
po sali”;

- sposob gry: ,tajemniczo’, ,romantycznie”, ,,z zalem’
,»smutno”, ,swobodnie”, ,silniej”, ,,czule”, ,tagodnie”, ,,cicho”
,»Szeptem”, .,z roztargnieniem’, ,,z trwoga’, ,poruszony’, ,za-
chwycony”, ,,zartem”, ,z niepokojem”, ,rytmicznie”, ,,zywo”
Ltym samym tonem”, ,surowo i krétko”, , btagalnie”, ,,meczen-

sko”, ,,rubasznie’; ,rzewnie”, ,,z wyrzutem”, ,,ze zto$cig”, ,,ironicz-

me’;

- dekoracja, oSwietlenie, rekwizyty: ,,scena pusta”, ,,drzwi
od kruchty otwarte”, ,,zastona zasuwa si¢”, ,,zmierzch”, , btyska-
wica”, ,,dzien”, ,,noc’; ,,gromnice’, ,,z gory w glebi swiatla”;

] )

- dzwigeki: , kogut pieje”, ,,stychac pukanie”, ,,wicher”, ,,§piew”,
,»drzwi trzaskaja’, ,,turkot wozow”.

Ustawienie postaci Walewski okreslal rowniez bardzo sche-
matycznymi szkicami, w ktorych uzywat strzatek, krzyzykow
1 inicjalow postaciZ2 W uwagach dotyczacych gry aktorskiej
mozna odnalez¢ réwniez informacje o dekoracjach i rekwizy-
tach, na przyklad: ,siada na grobie”, ,rzuca ziarnka w powie-
trzu ku oltarzowi”, ,na $Srodku cmentarza”, , koto t6zka”, ,za

kotarg” Jedyny rysunek dekoracji (do obrazu III) rézni si¢

XKPodobnych znakow uzywat Walewski w innym znanym egzemplarzu re-
zyserskim z prapremiery Wyzwolenia (pierwodruk dramatu z uwagami Wa-
lewskiego w zbiorach Biblioteki Narodowej, sygnatura Cim. II 137233).
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w niektorych szczegdtach od szkicu Wyspianskiego, cho¢ zga-
dza si¢ z didaskaliami tekstu scenicznego Dziadow wydanego
przez poete. W tle zamiast ,,pejzazu” Walewski wpisal ,,okoli-
ca $niezna”, a oprocz elementéow dekoracji okreslonych w ry-
sunku Wyspianskiego dodatjeszcze nastgpujace: ,,lampka”, ,,ob-
raz M.B.Ostrobra.” [Matki Boskiej Ostrobramskiej], ,,$wiece2”,
faweczka”, , kominek” Informacje o dekoracji Walewski wpisat
rowniez poza tekstem dramatu, na wyklejce druku. Tu jednak
nie ma pewnosci, czy wszystkie te notatki dotycza inscenizacji
Dziadow czy innego przedstawienia granego w tym samym cza-
sie w teatrze krakowskim29. W spisie znajduja si¢ bowiem takie
elementy, jak: ,,rococo dywan’, ,,zlocone konsole”, ,.firanki r6zo-
we”, ,,3 czerwone obrazy w ztotych ramach”, ,,zyrandol rococo”.
Niewatpliwie z inscenizacja Dziadow zwiazane sg natomiast
inne wpisy na wyklejkach, a mianowicie nazwiska aktorow i in-
nych oséb, zanotowane przez Walewskiego w trzech roznych
miejscach. Nie jest to kompletna obsada krakowskiej insceni-
zacji, ale w wigkszos$ci zgadza si¢ z afiszem premiery. Rezyser
wypisat prawie pelna obsade¢ I Obrazu, dwukrotnie postawil
znak zapytania, kilka wpisow trudno rozszyfrowaé. Zanoto-
wal m.in. nazwiska aktorow: Gustaw Kasinski (Starzec, Jankow-
ski, Oficer), Leonia Gawlikowska (Pachol¢), Marian Jednowski
(Guslarz), Wojciech Brydzinski (Il Mlodzieniec, Zan), Bolestaw
Zawierski (I Mtodzieniec, Frejend), Leta Walewska (Kobieta),
Stanistawa Wysocka (Maryla). Ze wzgledu na ,,szczupty perso-
nel” teatru krakowskiego niektorzy aktorzy grali kilka r6l w roz-
nych obrazach. Sam Walewski odtwarzat w krakowskiej premie-
rze az trzy postaci, jak pisal recenzent ,,Przegladu Polskiego”,
rezyser byt ,najpierw Ptakiem I w odstonie drugiej, a potem
Diabtem w sypialni Senatora ijeszcze Mlodym czltowiekiem na
balu”3) Walewski nie odnotowal tego w swoim egzemplarzu, ale
mozna odszyfrowac jeszcze inne nazwiska, ktore nie s3 zwiaza-

29Np. Pana Geldhaba, wystawionego 7 X 1901, wéroéd uwag wpisano ,,Gel-
dhab”, co moze sugerowac opis dekoracji do tej sztuki lub wykorzystanie ele-
mentdéw tam uzytych do dekoracji Dziadow.

30F. Koneczny: Teatr krakowski. ,,Przeglad Polski” 1901, nr 142.
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ne z gldwna obsada aktorska, lecz raczej z grupa statystow tub
zespotem technicznym pracujacych przy premierze. Rezyser
zapisal na przyktad: ,Kowalik”, czyli by¢ moze Jozef Kowalik,
maszynista 1 pozniejszy ,,teatermajster” sceny krakowskiej lub
tez statysta o tym samym nazwisku, dalej: ,,Wieliczko.”, zapewne
statysta Wieliczkowski i inne.

Wszystkie opisane kreslenia, adnotacje, uwagi i szkice w re-
zyserskim egzemplarzu Adolfa Walewskiego zwigzane sg wy-
tacznie z krakowska inscenizacjg Dziadow. Czy rezyser praco-
wal na tym egzemplarzu takze we Lwowie? Raczej nie, a przy-
najmniej nie ma zadnych wpiséw, ktore by na to wskazywatly.
Wiadomo natomiast, ze po powrocie do rodzinnego miasta
ponownie objat stanowisko rezysera Teatru Miejskiego pod dy-
rekcja Ludwika Hellera (od sezonu 1906/1907) ijedna z pierw-
szych przygotowanych przez niego premier byly wlasnie Dzia-
dy ,,w ukladzie scenicznym Wyspianskiego” 31 pazdziernika
1906 roku, a wigc w wigilic Wszystkich Swietych3l, Lwow po raz
pierwszy zobaczyt Dziady Mickiewicza-Wyspianskiego. Rezyser
Walewski zapewne stosowal si¢ do wskazowek Wyspianskiego
z czaséw krakowskiej prapremiery, a lwowskie przedstawienie
musialo nawigzywaé do tamtej inscenizacji. Nie byto jednak juz
tak waznym i tak szeroko omawianym wydarzeniem, a w jego
przygotowaniu nie uczestniczyt Wyspianski. Co wigcej, wlasnie
do pracy rezysera zglaszano szereg krytycznych uwag. Jan Au-
gust Kisielewski w ,,Stowie Polskim” co prawda chwalit ,,stro-
n¢ dekoracyjng” oraz ,,0go6lnie bioragc poprawne odtworzenie
Dziadow", ale zwracal tez uwagg, ze: ,,Rezyseria popetnita btad
niedbatosci w obsadzie; Dziadow nie wolno obsadzaé artysta-
mi, ktorych mtodos$¢, niedoswiadczenie lub wprost brak talen-
tu nie uprawnia do obje¢cia roli w takim arcydziele32’ Natomiast

3l Tradycyjnie dramat Mickiewicza wystawiano na scenie Iwowskiej
w okolicach Wszystkich Swietych i Dnia Zadusznego, wczesniej byly to
Widma Moniuszki wedtug II czg$ci Dziadow, a pozniej Dziady w uktadzie
Wyspianskiego, ktore pojawiaty si¢ w repertuarze zwykle takze na poczatku
listopada (np. 2 XI 1913, 2 XI 1923).

RJ.A. Kisielewski: Dziady w uktadzie St. Wyspianskiego. ,,Stowo Polskie”
1906, nr 498.
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Adam Zagorski w ,,Kurierze Lwowskim” pisat wregcz: ,,Rezyseria
wywiazata si¢ z zadania nieudolnie. Ksi¢zyc w scenie II, wbrew
zapowiedziom, wcale niedyskretnymi szczelinami zagladat do
kaplicy, kadziel ptongta na ziemi, zamiast na powietrzu. Scena
zupiorem niegodziwego pana catkiem si¢ nie udata. Nieszczel-
ny piec w odstonie III. Sypialnia senatora, przedpokoj, byly wie-
cej niz ubogie. Ladne byly tylko dekoracje sceny na cmentarzu.
Mickiewicza trzeba wystawiaé z pietyzmem”33. Niestety, aku-
rat z tej premiery w Bibliotece Teatru Lwowskiego nie zachowat
si¢ zaden egzemplarz. Dostgpne sa natomiast dokumenty pracy
zpozniejszych Iwowskich przedstawien Dziadow.

We Lwowie dramat Mickiewicza w uktadzie Wyspianskie-
go grano jeszcze przez wiele lat, a po $mierci Adolfa Walew-
skiego (w 1911 roku) przedstawienia przygotowywali kolej-
ni rezyserzy lwowskiej sceny, na przyklad Gustaw Kasinski
(sezon 1923/1924) czy Henryk Barwinski (sezon 1928/1929).
Wiasdnie z tego ostatniego sezonu pochodzi nastgpny, zacho-
wany w Bibliotece Teatru Lwowskiego, egzemplarz teatralny
Dziadow, druga edycja tekstu scenicznego ,,jak byly grane w te-
atrze krakowskim dnia 31 pazdz.1901 r”, wydana w 1916 roku.
Notatka ,,dla suflera” umieszczona na wyklejce druku oraz cha-
rakter kreslen i wpisow wyraznie wskazuja przeznaczenie eg-
zemplarza. Ten dokument pracy Iwowskiego suflera zawiera
kreslenia, uwagi i znaki wpisane jego r¢ka. Niebieskg kredka
lub otowkiem sufler skreslit wszystkie didaskalia, a takze pomi-
nigcia tekstu, otowkiem wpisat nazwiska aktorow oraz notatki
wrodzaju: ,,chor”, ,,dzwonek”, ,,szum wichru’, ,,grzmoty”, ,,wszy-
scy’, wreszcie czerwong i niebieska kredka narysowat dzwon-
ki przy koncu kazdego obrazu. Teatralne adnotacje nie sa da-
towane, ale nazwiska aktoréow wskazuja na sezon 1928/19293L
Egzemplarz jest jednym z ostatnich dokumentoéw teatralnej re-
cepcji Dziadow Mickiewicza-Wyspianskiego. Zaledwie cztery
lata p6zniej, 18 marca 1932 roku, w Teatrze Wielkim we Lwowie

BAd.Z. [A. Zagorski], Z teatru. ,,Kurier Lwowski” 1906, nr 299.
mEgzemplarz o sygnaturze BTLw 3619, obsada zgodna z afiszami lwow-
skich przedstawien Dziadow z 1,17 124 XI 1928 roku.
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nowg wizj¢ Dziadow pokazatl Leon Schiller - tworca idei pol-
skiego teatru monumentalnego. Stynne przedstawienie z opra-
wa plastyczng Andrzeja Pronaszki bylo pierwsza z trzech in-
scenizacji Schillerowskich dramatu Mickiewicza na scenach
polskich (nastepne: Wilno - 1933 i Warszawa - 1934). Ale to juz
zupelnie inna historia i inny egzemplarz teatralny z unikatowe-
go zbioru Biblioteki Teatru Lwowskiego35.

Adolf Walewski.

Rezyser Adolf Walewski
»Nowosci Ilustrowane”
1904 nr 9

PWszystkie egzemplarze teatralne z tej inscenizacji opisal w monografii
Schillerowskich Dziadéw J. Timoszewicz: ,, Dziady ’w inscenizacji Leona Schil-
lera. Partytura ijej wykonanie. Warszawa 1970.
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Oktadka z wpisanym nazwiskiem rezysera Adolfa Walewskiego
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