HENRYK RECHOWICZ

Znaczenie mecenatu Konstantego Wolnego i Michata Grazynskiego
dla rozwoju poprzedniczek Biblioteki Slaskiej

Konstanty Wolny i Michal Grazynski to dwaj dzialacze narodowi
i politycy wybitnie zastuzeni dla Slqska Wsrod ich wielu zastug na
odnotowanie zashiguje rola w rozwoju poprzedniczek Biblioteki Sla-
skiej.

Konstanty Wolnyl i Michat Grazynski2 uczestniczyli w walce
o wyzwolenie Gérnego Slaska. Wolny byl rodowitym Gornoslaza-
kiem, a Grazynski pochodzit z Krakowskiego, ale czut sig¢ Slqzaklem
do czego ze wzgledu na zaslugi niewatpliwie miai prawo. Od pierw-
szej chwili zetknigcia nalezeli do r6znych obozéw politycznych. Kie-
dy po przewrocie majowym Michat Grazynski objat stanowisko wo-
jewody $laskiego, statl si¢ przywodca $laskiej sanacji. Konstanty Wol-
ny byl natomiast zwolennikiem i przyjacielem Wojciecha Korfante-
go, a do Sejmu $lagskiego wybierany byt jako przedstawiciel Chrzesci-
janskiej Demokracji. Nie przestawal by¢ chadekiem, kiedy wyblera-
no go na marszatka trzech pierwszych Sejmoéw Slaskich, cho¢ w wie-
lu wypadkach starat si¢ jako marszatek zachowa¢ obiektywnosé

Wspolpraca wojewody Grazynskiego z marszatkiem Wolnym u-
ktadata si¢ zle, poniewaz reprezentowali przeciwstawne kierunki po-
lityczne .Niezaleznie od tego obaj doceniali rol¢ Biblioteki Sejmu
Slaskiego i powaznie si¢ dla niej zastuzyli.

Marszatek Konstanty Wolny byt inicjatorem i faktycznym twor-
ca Biblioteki Sejmu Slaskiego. IstmeJe co do tego petna zgodnosé po-
gladow 1 jedynie dla przyktadu wymieni¢ opinie na ten temat dwoch
kierownikow Biblioteki, mianowicie Romana Lutmana i Pawla Ry-
bickiego.

,,Zaslug@ okolo zatozenia tej biblioteki — pisat w 1930 roku kie-
rujacy nig wowczas dr Roman Lutman — potozyl Marszatek Sejmu
Slaskiego Konstanty Wolny, dzieki ktoérego inicjatywie Sejm Slaski
w roku 1924 poraz pierwszy wstawit do budzetu kredyt w wysokoSci
25000 zt na zalozenie Biblioteki Sejmu Slaskiego. Odtad co roku
przewidywane byty w budzetach Slqska powazne kredyty na ten cel,
a Biblioteka Sejmu Slaskiego w miare swego rozwoju stawata sie
przedmiotem specjalnej troski wszystkich miarodajnych w tym
wzgledzie czynnikow.”3

W latach 1924—1929/30 z budzetu wojewoddztwa $laskiego wyda-
no na Biblioteke 391 845, 96 zl, z czego na powickszenie ksiggozbio-
ru przeznaczono 320 000 zt.4
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Po paru latach Roman Lutman, juz jako dyrektor Instytutu Sla-
skiego i organizator badan naukowych o Slasku i na Slasku wyraz-
nie pisal, jak dosioste znaczenie dla stowrzenia warunkéw do pro-
wadzenia pracy naukowej na Slasku posiadato »utworzenie Biblio-
teki Sejmu Slaskiego przez 6wczesnego Marszatka Sejmu Slaskiego
K. Wolnego™.5

Natomiast nowy kierownik Biblioteki Sejmu Slaskiego dr Pawel
Rybicki pisat w 1934 roku:

»Najwazniejszym atoli czynnikiem, dzigki ktéremu wspomnia-
ne potrzeby znalazly swoja realizacj¢ i wlasnie w ramach Biblioteki
Sejmowej powstata biblioteka o ogdélnonaukowym charakterze, stata
sic osobista inicjatywa Marszatka Sejmu Slaskiego p. Konstantego
Wolnego oraz najbardziej gorliwa opieka, jaka roztoczyl nad rozwi-
jajacym si¢ ksiggozbiorem przy stalym zyczliwym poparciu Sejmu
i usilnej wspotpracy Biura Sejmowego.” 6

Poczatkowo obok Marszatka Wolnego Biblioteka nie posiadata
drugiego tak powaznego mecenasa. Sytuacja zmienila si¢, kiedy wo-
jewoda $laskim zostal dr Michat Grazynski, adiunkt Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Wojewoda Grazynski dazyt do rozwoju na Slasku
o$wiaty, kultury i nauki. Przemawiajagc na uroczystym posiedzeniu
Sejmu Slaskiego, poswigconym 10 rocznicy odzyskania przez Polske
niepodlegtosci, w dniu 11 hstopada 1928 roku WOJGWOda Grazynski,
zglaszajac projekt ustawy w sprawie organizacji Muzeum Slaskiego,
powiedzial:

,Ja mam ambicje, by Slask nie tylko popierat bilans handlowy
Panstwa, by byt wielka retorta produkujaca dobra materialne, ale
by jak najrychlej do ogbélnego dorobku kultury polskiej wniost
wszystkie istniejgce juz walory swej kultury, by i w tym zakresie
byt elementem tworczym, by na nas — tu na Slasku — reszta pol-
skiego narodu patrzyta nie tylko jako na twardych pracownikow hut
i kopaln, ale i wielki rezerwuar sit narodowych i kulturalnych.. Ale
to samo z nieba nie spadnie, tu trzeba wielkiego i zorganizowanego
wysitku — tu trzeba trwalego osrodka pracy i inicjatywy:”7

Jednym z realizatorow idei wojewody byl dr Roman Lutmang,
zw1qzany z Grazynskim juz w okresie walki o Gorny Slask. To wlas-
nie Lutman, kierujgc Biblioteka Sejmu Slgskiego, w porozumieniu
z wojewodg wysunal w 1930 roku plan przeksztalcenia tej Biblioteki
w Slaska Biblioteke¢ Publiczng. ,,Powstanie biblioteki pubhczneJ na
Slqsku — pisal Lutman — jest dla zycia kulturalnego i naukowego
Slaska palaca koniecznoscig.” 9

Dr Lutman postulowal wyodrebnienie Biblioteki Sejmu Slaskiego
z dotychczasowych ram organizacyjnych i uczynienié z niej ,,samo-
dzielnej instytucji naukowej”. Wypowiadal si¢ za zespoleniem wy-
sitkow, co wigzal przede wszystkim z potaczeniem Biblioteki Sejmu
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Slaskiego z biblioteka Towarzystwa Przyjaciél Nauk na Slasku. Pro-
ponowat takze przejgcie niektdorych innych zbioréw. Za sprawe nie-
zwyklej wagi uwazal uzyskanie prawa do otrzymywania egzempla-
rza obowigzkowego, co bytoby mozliwe tylko po przeksztatceniu Bi-
blioteki Sejmu Slaskiego w biblioteke publiczng. Lutman ubolewal,
ze ,,druki, wychodzace na Slasku ida jako egzemplarze obowigzkowe
do Krakowa, Warszawy, a nawet Lwowa i Wilna, natomiast zaden
egzemplarz obowiazkowy, przeznaczony dla bibliotek, nie zostaje na
Slasku. Biblioteka Sejmu Slaskiego za§ zmuszona jest druki te za-
kupywac.” 10

Postulaty dra Lutmana nie od razu zostaly spelnione. Marszatek
Wolny wzbraniat si¢ przed wydzieleniem Biblioteki Sejmu $laskiego
ze struktury Biura Sejmu Slgskiego. Rownoczeénie ambicje dziataczy
Towarzystwa Przyjaciol Nauk na Slasku przeszkadzaly im w podje-
ciu decyzji o polaczeniu, cho¢ bez przerwy borykali si¢ z trudnos$cia-
mi lokalowymi i finansowymi.

W _tym miejscu warto podaé ze W okresie narodzin wojewodz-
twa slqsklego wladze polskie nie docenlly potrzeby stworzenia po-
Waznej polskiej biblioteki na Slasku, pomimo ze powstala w tej spra-
wie inicjatywa spoteczna. Opisujac dzieje Towarzystwa Przyjaciot
Nauk na Slasku, Konstanty Prus przedstawia perypetie zwigzane
z uzyskaniem pieni¢dzy i lokalu dla potrzeb biblioteki.

W koncu 1921 roku delegat rzadu polskiego likwidowal majatek
Polskiego Komisariatu Plebiscytowego, na ktory skladato sie kilka
domow, drukarn, kilkana$cie automobiléw, urzadzenia biurowe itp.
Majatek ten, jak wspomina Konstanty Prus, pochodzit nie tylko ze
srodkow panstwowych, ale takze z daré6w miast polskich, organizacji
i osob prywatnych oraz polonii amerykanskiej. Na zebraniu w dniu
18 listopada 1921 roku powotano Komitet Organlzachny Slaskiej Bi-
blioteki Krajowej. 24 listopada Komitet zwroécit si¢ do rzadu polskie-
go o dotacje w wysokosci 200 tys. marek. Do pisma w tej sprawie
zalaczony byt memorialt w sprawie biblioteki, a na piSmie widniat
podpis Jozefa Rymera, desygnowanego na pierwszego wojewode $la-
skiego. Odpisy pisma przekazano marszatkowi Sejmu Rzeczypospoli-
tej Wojciechowi Trampczynskiemu oraz Wojciechowi Korfantemu,
proszac ,,0 zywe poparcie tego podania, gdzie potrzeba, aby ono byto
nie tylko skuteczne, ale i rychle pomyS$lnie zatatwione” Il

Nalezy sadzi¢, ze proszem o pomoc politycy .nie zajeli si¢ ta spra-
w3, bo starania skonczyly si¢ fiaskiem. Komitet Organizacyjny otrzy-
mat datowane 28 stycznia 1922 roku pismo zawiadamiajace, ze rzad
odmowit przyznania subwencji. W takiej sytuacji Komitet rozwigzat
si¢. Konstanty Prus pisze, ze w tym samym czasie rzad przyznat
znacznie wigksze sumy od proponowanej przez Komitet teatrowi
w Bydgoszczy i Muzeum Wielkopolskiemu w Poznaniu.l2



Na dalszych stronach opracowania Konstantego Prusa czytamy
0 bezskutecznych staraniach Towarzystwa Przyjaciot Nauk na Slg-
sku o przyznanie lokalu na biblioteke. Nie pomogtly apele, ze cenne
ksigzki nie tylko nie sa wykorzystane, ale moga ulec zniszczeniu.
Brak zainteresowania wladz i poparcia ze strony Wojciecha Korfan-
tego jest tym dziwniejszy, ze przeciez na czele Towarzystwa stali
ludzie ideowo z nim zwigzani. Konstanty Prus z rozzaleniem pisal:

»Zadne wojew()dztwo w Polsce w proporcji do swej ludnosci
1 swego obszaru, nie daje Pafistwu i swej wiadzy wojewoddzkiej tak
wielkich dochodéw, jak WOJewodztwo Slaskie, a jednak zadne wo-
jewodztwo rdzennie polskie nie lezy pod wzglgdem kulturalno-nau-
kowym tak smutnym odlogiem, jak wtasnie Wojewodztwo Slaskie.” 13

Dopiero w 1926 roku Wydziat Powiatowy w Katowicach przyznat
Towarzystwu na bibliotek¢ dwa duze pokoje, ktore zajeto w lutym
1927 roku.

Towarzystwo prositlo o pomoc takze marszatka Wolnego Sejm
Slaski przyznal Towarzystwu 150 000 marek, ktore jednak nie zosta-
ty nalezycie wykorzystane. Towarzystwo zwlekato z wymagana re-
jestracja i ustaleniem kuratorium nad Towarzystwem, a kiedy wre-
szcie formalno$ci te.zostaly dopeinione, na skutek inflacji pozytek
z przyznanej kwoty byt niewielki.

Z opracowania Konstantego Prusa przebija zal do marszatka Wol-
nego oraz do kolejnych wojewoddw, ze nie pomogli bibliotece Towa-
rzystwa. Marszatlkowi Wolnemu mial ze zle stworzenie Biblioteki Sej-
mu Slaskiego. Prus pisat: ,,Sejm Slgski stwarza nakltadem wielkich
kosztow wtasna biblioteke; w roku 1928 uchwalono na nig 150 000 zi;
skupuje ona nleJednokrotnle ksigzki, ktére juz dawno na Slasku ist-
nieja, tylko nie znalazty jeszcze odpowiedniego miejsca, gdzieby stu-
zy¢ mogly ogdtowi.” 1l

Trudno ustali¢, dlaczego marszatek Wolny nie zaangazowatl si¢
w udzielanie pomocy bibliotece Towarzystwa, a z taka energig two-
rzyt Biblioteke¢ Sejmu Slaskiego. Prawdopodobnie nie wierzyt, ze
Towarzystwo jest w stanie stworzy¢ odpowiednia biblioteke¢ i wolat
si¢ tym sam zaja¢, zwlaszcza ze posiadat gorliwego i kompetentnego
wykonawce w osobie Piotra Pampucha, dyrektora Biura Sejmu Sla-
skiego.

W sprawozdaniu Towarzystwa Przyjaciol Nauk na Slasku za 1929
rok znajdujemy ciepta wzmianke o wojewodzie Grazynskim. Miano-
wicie powaznym zastrzykiem finansowym dla borykajacego si¢ z tru-
dnosciami finansowymi Towarzystwa mial by¢ spadek po Wiktorii
z Zabinskich Niegoiewskiej. ,Dzieki zyczliwosci wykonawcy testa-
mentu p. Wojewody dra Michata Grazynskiego — czytamy w spra-
wozdaniu — obj¢liSmy spadek w listopadzie 1929 r.”15
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Tymczasem rozwijajaca si¢ Biblioteka Sejmu Slaskiego, liczaca
w koncu 1930 roku koto 24 tys. tomoéw, bez dubletéow, dzigki popar-
ciu obu mecenaséw — marszatka Wolnego i wojewody Grazynskiego
uzyskata w drugiej potowie 1931 roku ,,wygodne pomieszczenie na I
pietrze gmachu Sejmu i Wojewodztwa, odpowiadajace jej statemu
i znacznemu rozwojowi.,, 16

Biblioteka dzielita si¢ wowczas na trzy dzialy: 1) literatury pigk-
nej, historii, krytyki literackiej, filologii, filozofii, higieny,' sportu
i sztuk pigeknych, 2) silesiakow, 3) nauk spotecznych i prawnych.

.Réwnoczesnie biblioteka Towarzystwa Przyjaciot Nauk na Slasku
nadal borykata si¢ z trudnos$ciami. W koncu 1932 roku Wydziat Po-
wiatowy w Katowicach wypowiedziat jej lokal. ,Wtedy uzyskato To-
warzystwo — czytamy w jego sprawozdaniu za lata 1932—1933
od marszatka SeJmu Slaskiego p. Konstantego Wolnego prowizory-
czne pomieszczenie dla ksiggozbioru w bibliotece Sejmu Slaskiego.” 17

17 listopada 1933 roku Zarzad Towarzystwa podjat uchwale o po-
iqczenlu wtasnej biblioteki z Biblioteka Sejmu Slqsklego Ostatecz-
nie na walnym zebraniu Towarzystwa w dniu 22 maja 1934 roku
postan0w10n0 »zlozy¢ swoja biblioteke jako dar Bibliotece Sejmu
Slaskiego:” Zatrzymano jedynie biblioteke podreczng.I8

W ten sposdb zrealizowany zostat postulat, wysuwany przez dra
Romana Lutmana i popierany przez wojewode¢ Grazynskiego, a tak-
ze marszatka Wolnego

Na przyjecie realistycznego stanowiska tej czgsc1 kierownictwa
Towarzystwa Przyjaciol Nauk na Slasku, ktéra nie sympatyzowala
z wojewoda, a takze niechetnie odnosita si¢ do Biblioteki Sejmu Sla-
skiego, wptynely niewatpliwie osiggnigcia tej ostatniej oraz stano-
wisko w tej sprawie uczonych.

Prof. Stanistaw Bujak, piszac o organizacji studidow historycznych
w ramach Towarzystwa Przyjaciét Nauk na Slaskn, przypomniat, ze
zaleza one od tego, czy sa odpowiedni ludzie do ich prowadzenia
oraz biblioteki i archiwa.

»Na Slasku polskim — pisat w 1930 roku prof. Bujak — nie bylo
dotad duzej i zasobnej w dziela historyczne biblioteki, ale brak ten
jest juz obecnie usuwany. Istotnie mozna si¢ Spodziewac, ze dzigki
zapobiegliwos$ci i znacznym naktadom pienieznym Biblioteka Sejmu
Slgskiego, zamieniona z sejmowej na publiczng, bedzie mogla wmaz
z b1b110tekq Towarzystwa Przyjaciét Nauk w krotkim czasie stano-
wi¢ zadowalniajaca podstawe do badan nad przesztoscig Slaska.”19

Nastepne lata przyniosty znaczny wzrost ksiggozbioru. W 1934
Biblioteka wzbogacita si¢ nie tylko dzigki przej¢ciu zbioru przekaza-
nego przez Towarzystwo Przyjaciot Nauk na Slasku, liczacego okoto
10 tys. tomow, ale takze na skutek zakupienia wartosciowego ksiggo-
zbioru Zwiazku Przemyslowcow’ Goérniczo-Hutniczych, ktory liczyt
okolo 14 tys. tomoéw. Dzigki rozsadnym mecenasom nie brakowato
srodkow na te cele.
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Obaj mecenasi troszczyli si¢ o caly ksiegozbidr, zwlaszcza za$
0 silesiaki. Marszatek Wolny zainteresowany byt takze dziatem pra-
wniczym. ,,Drugim dziatem (obok silesiakow — HR) — czytamy
w sprawozdaniu z dziatalnos$ci Biblioteki w latach 1932—1933 — r6-
wnie gorliwie kompletowanym sa dziela z zakresu prawa i nauk spo-
tecznych. Dzial ten w ostatnim czasie szczegodlnie silnie si¢ rozwinat,
co w glownej mierze zawdzigczamy temu, ze rozwojem opickowat
sic osobiscie marszatek Sejmu Slaskiego p. K. Wolny.”20

W rozwoju Biblioteki szczegodlnie wazny byt rok 1934. Obok wy-
mienionych juz w tym roku wydarzen istotne znaczenie posiadato
przyznanie Bibliotece egzemplarza obowiazkowego. Mianowicie Mi
nister Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego zarzadzeniem
z dnia 9 lutego 1934 roku podzielil obszar Polski na siedem okregow
bibliotecznych, wyznaczajac Biblioteke¢ Sejmu Slaskiego okregowa
dla wojewodztwa $laskiegorl

W staraniach o przyznanie Bibliotece egzemplarza obowiazkowe-
go osobiscie zaangazowal si¢ marszatek Wolny, ktéory w pismie doty-
czacym tej sprawy do Ministra Wyznan Religijnych i O$§wiecenia Pu-
blicznego szeroko argumentowal t¢ potrzebg, Marszatek wskazywatl
na naukowy charakter Biblioteki, jej role w gromadzeniu silesiakow
oraz na kresowe potozenie wojewoddztwa. Po uzyskaniu egzemplarza
obowiazkowego, zdaniem marszatka, ,ciczar wydatkéw przesunie si¢
na ten odcinek, gdzie szczegdlnie wskazany jest po$piech, a miano-
wicie na kompletowanie starych drukéw dziatu silesiaka, rownocze-
$nie pozwoli szerzej uwzgledni¢ w polityce zakupow wydawnictwa
naukowe polskie o charakterze ogdlnym, ktére szczegdlnie tu na kre-
sach winny spetnia¢ misj¢ nie tylko naukowga i kulturalng.”2

Kolejnym waznym wydarzeniem w 1934 roku bylo objecie funk-
cji kierownika Biblioteki przez dra Pawtla Rybickiego, doswiadczo-
nego bibliotekarza, zatrudnionego uprzednio w Bibliotece Uniwersy-
teckiej we Lwowie. Dr Pawet Rybicki ukierunkowat dalszy rozw()j
1 nadat wtasciwy ksztalt Bibliotece. Po latach pisat, ze z faktu, iz
Biblioteka Se]mu Slgskiego petnita szersze zadanie niz to sugerowa-
la jej nazwa i podleglosc Biura Se]mu Slaskiego wynikaty ,drobne
nieporozumienia i trudno$ci organizacyjne. Zwykle jednak wszystko
byto pomys$lnie regulowane. Przyczynial si¢ do tego przede wszyst-
kim sam marszatek Wolny, cztowiek szczery, bezposredni i bardzo
zyczliwy Bibliotece oraz wszystkim na jej rzecz poczynaniom.” 23

Po otrzymaniu egzemplarza obowiazkowego, jak pisal Pawel Ry-
bicki, ,dojrzewa powoli mys$l, ze mimo waloru tradycji,! zwigzek
z Sejmem Slaskim nie odpowiada juz charakterowi, funkcjom i ce-
lom Biblioteki, ze trzebaby jej innej formy organizacyjnej.” 4

Do zmiany statutu Biblioteki dazyt wojewoda Grazynski oraz je-
go zwolennicy, natomiast marszatek Wolny obstawat -przy dotych-
czasowym. uktadzie. Rzuca na to $wiatlo wspomnienie Powla Rybic-
kiego, ktory na ten temat pisal, zreszta bardzo oglednie:
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»Miedzy Sejmem Slaskim, ktory mial wowczas wigkszosé opozy-
cyjna w stosunku do sanacji oraz jego marszalkiem, ktory byl chrze-
scijanskim demokrata i stronnikiem Wojciecha Korfantego, a wta-
dzami wojewodzkimi istniaty pewne napigcia. Odbijaly si¢ one row-
niez na Bibliotece, poniewaz wladze sejmowe chcialy jak najdiuzej
utrzymac¢ Bibliotek¢ przy Sejmie, natomiast wojewoda Grazynski re-
prezentowal stuszniejsza w zasadzie koncepcj¢, iz Biblioteka winna
stac su; instytucja samorzadu wojewodzkiego i w tym charakterze
przejs¢, pod zarzad Slaskiej Rady Wojewodzkiej.”

Koncepcje wojewody zdofano, zrealizowa¢ dopiero po wyborze IV
Sejmu Slaskiego, w ktorym w oparciu o nowa ordynacj¢ wyborcza
znalezli si¢ wylacznie zwolennicy wojewody Grazynskiego. Opozycja
w tych wyborach nie uczestniczyta, a wigc Konstanty Wolny prze-
stal zasiada¢ w Sejmie. Nowym marszatkiem Sejmu zostat Karol
Grzesik, przyjaciel i jeden z najblizszych wspoétpracownikéw woje-
wody Grazynsklego

LW jesieni roku 1935 inicjatywe w tym kierunku podjeta Slaska
Rada Wojewodzka — pisal Pawel Rybicki —Iwystc;pu_]qc z projek-
tem ustawy o Slaskiej Bibliotece Publicznej imienia Jozefa Pilsuds-
kiego. Po debatach w Komisji Sejmowe], Sejm Slaski uchwalit osta-
teczny projekt z drobnym1 zmianami w dniu 11 marca 1936 roku.”26

Ustawia weszla w zycie z dniem 1 kwietnia 1936 roku. Slqska Bi-
blioteka Publiczna byla ,,wyodrgbnionym $lgskim zakladem wojewo-
dzkim”, posiadajacym statut organizacyjny. Docenianie roli Biblio-
teki przez wojewode¢ Grazynskiego znalazto wyraz m. in. w tym, ze
wojewoda wszedt do K0m1SJ1 Bibliotecznej, do ktorej nalezeli takze
marszatek Sejmu Slqsklego i siedmiu przedstawicieli $lgskich insty-
tucji kulturalnych i. spoteczenstwa, wybranych przez Slaska Rade
Wojewddzka.2l

Liczne zajecia nie pozwalaly wojewodzie na statle zajmowanie
si¢ Biblioteka, ale juz sam fakt, ze wchodzit w sktad Komisji Biblio-
tecznej, miatl duze znaczenie. Wojewoda dbat przy tym, aby Biblio-
teka zajmowali si¢ najblizsi ludzie z jego otoczenia, oczywiscie bar-
dzo wp%yw0w1 Dyrektor Pawetl Rybicki na ten temat pisal:

.W nowej postaci Biblioteka podlegata Slaskiej Radzie Woje-
wodzkiej, ktorej przewodniczacym byl wojewoda Michal Grazynski.
Kontakty z wojewoda nie byly czgste. Blizej interesowali si¢ spra-
wami Biblioteki zast¢pca przewodniczacego dr Saloiii [wicewojewo-
da ~—aHR], szef Dzialu Prezydialnego dr Edward Kostka, wreszcie
w zakresie spraw osobowych naczelnik Wydziatu Personalnego dr
Stanistaw Wierzbianski.” 28

Wiasciwy ksztatt Bibliotece nadal dyrektor Pawel Rybicki, ktory
miat dobrych wspotpracownikow, np. mgr Jacka Koraszewskiego
ktory byi jego zastepcg. Nadanie tego ksztattu nie bylo tatwe, bo Scie-
raty si¢ rozne koncepcje, o czym Pawel Rybicki, pisat w okresw uz-
gadniania koncepcji:
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,Przemiana prawna Biblioteki Sejmu Slaskiego na Slaska Biblio-
teke Publiczng przyszta w momencie, w ktérym rozrost ksiegozbio-
row, kontakt z rzeszami czytelnikow, uksztaltowane juz wyraznie
tendencje rozwojowe nadaly mtodej instytucji jej wtasny charakter
i pewne odrebne oblicze. Slaska Biblioteka Publiczna nie moze byé
instytutem wytacznie naukowym, jak sa nim biblioteki uniwersytec-
kie lub specjalne, Pelniac w nieco szerszym zakresie stuzbg¢ kultu-
ralng dla regionu, przybrata niemniej Biblioteka charakter instytu-
cji przede wszystkim dla celow naukowych zorganizowanej i tym.
celom stuzacej, i ten charakter w nowej formie prawnej zachowa.” 29

Taka koncepcja byta popierana przez wojedowe i jego otoczenie.
Zostala zreszta zrealizowana, a Pawel Rybicki pisat po latach:

»My, pracownicy Biblioteki, byllsmy juz woéwczas zdania, ze prze-
ksztatcona instytucje nalezato nazwac poprostu Biblioteka Slqskq, je-
dnakze wladze WO_]CWOdele wahajac si¢ widocznie mlf;dzy dwiema
wyzej wspomnianymi kOl’le:pC_]aml [bilbliteki publicznej i naukowej
— HR], przybraty dluzsza i niejasng w tresci nazwe Slaskiej Biblio-
teki Publicznej. Niemniej nadany wkroétce potem statut, ktorego pro-
jekt przygotowano w Bibliotece, precyzowal juz zadanla i sposob
dziatania Biblioteki zgodnie z normami wlasciwymi bibliotekom na-
ukowym.” 30

Istotne.znaczenie dla Biblioteki posiadato jej zlokalizowanie. Po-
czatkowo Biblioteka miescita si¢ w siedzibie Sejmu Sla,sklego przy
ul. Wojewaddzkiej. Jej sytuacja ulegla powaznej poprawie, kiedy uzy-
skata pomieszczenia w nowej siedzibie Sejmu Slqskiego i Urzedu
Wojewodzkiego. Liczba tych pomieszczen wzrastala w miare potrzeb,
ale nie byly one przystosowane do potrzeb Biblioteki.

Zasadnicza zmiana na lepsze miata miejsce w 1934' roku, kiedy
to Biblioteka przeniesiona zostata do tzw. Domu Os$wiatowego przy
ul. Francuskiej 12, gdzie mies$ci si¢ do .dzis.

Mysl zbudowania Domu Os$wiatowego zrodzita si¢ w Towarzy-
stwie Czytelni Ludowych w 1923 roku, ale realizacja natrafiata na
trudnosci. Jozef Kisielewski, autor pracy o pigcdziesigcioleciu Towa-
rzystwa, pisatl:

»Poniewntz, przyst¢pujac do wykonania powzigtego planu, nakre-
$lono mu ramy bardzo obszerne, przeto zebranie finanséwl potrze-
bnych na wykonczenie budowy, trwato dtugo. Podnie$¢ przy tym na-
lezy obywatelskie stanowisko wtadz goérnoslaskich z wojewoda Mi-
chatlem Grazyaskim i marszalkiem Sejmu Slaskiego Konstantym
Wolnym na czele, ktorzy licznymi i znacznymi subwencjami umozli-
wiaja wzniesienie $§laskiej centrali o§wiatowej.” 31

Mimo tej pomocy przedsigwziecie bylo ponad sity Towarzystwa
Czytelni Ludowych i spowodowato zaklécenia w normalnej dziatal-
nosci Towarzystwa. Kiedy budynek Domu Os$wiatowego zostat od-
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dany w stanie surowym, okazalo si¢, ze Towarzystwa nie sta¢ na je-
go wykoficzenie, bo potrzeba okoto 80% catosci naktadow. I wowczas
Skarb Slaski wykupit budynek od Towarzystwa Czytelni Ludowych
i wykonczyt go. Wyjasniajac te¢ kwesti¢, w zwiazku z trwajaca dys-
kusja na temat dziatalnosci Towarzystwa, Jan Przybyta pisal, ze
»to korzystne rozwigzanie sprawy tak dla TCL jak tez dla innej akcji
oSwiatowej, ktora korzysta¢ bedzie z tego gmachu, przypisaé¢ nalezy
glownie P. Wojewodzie Grazynskiemu, ktory si¢ ta sprawa nader
gorliwie interesowat i zyczliwie zajat.” 32

Wojewoda osobi$cie interesowal si¢ stanem prac wykonczenio-
wych, dazac do jak najszybszego udostgpnienia spoleczenstwu Domu
Oswiatowego. Dowodem tego jest wizyta, jaka ztozyl w wykancza-
nym budynku w dniu 25 sierpnia 1934 roku.3

Wojewoda Grazynski uczestniczyl w uroczystosci pos§wiecenia Do-
mu Os$wiatowego. Przemawiajac na tej uroczystosci, powiedzial, ze
Dom Oswiatowy bedzie jednym z cztonow ,,Wielkiego programu pol-
skiego na Slasku”, a , Polska Zachodnia”, nieoficjalny organ praso-
wy wojewody, nazwata Dom Os$wiatowy ,twierdzg mysli polskiej”.
Gazeta pisala, ze biskup Stanistaw Adamski ,,o$§wiadczyl, ze chetnie
przybyt na uroczysto$¢ poswigcenia na zaproszenie P. Wojewody
Grazynskiego, dzigki ktoérego zrozumieniu i pomocy powstata ta no-
wa tak pozyteczna instytucja.” 34 Warto w tym miejscu podkresli¢,
ze przeciez biskup Adamski nie nalezal do sympatykéw wojewody
Grazynskiego.

Poczawszy od 1935 roku wzrosta rola Biblioteki dzigki powota-
niu z inicjatywy wojewody Grazynskiego Instytutu $laskiego w Ka-
towicach, na czele ktorego stanat jako dyrektor dr Roman Lu.tman,
byty kierownik Biblioteki, dazacy do nadania jej rangi naukowej.
Dzi¢ki powaznym zasobom Biblioteka stata si¢ waznym zrodtem ba-
dan naukowych. 35.

Instytut, jes$li nie z inicjatywy wojewody, to dzieki jego aproba-
cie, rozpoczat dziatalno$¢ od zbadania stanu i potrzeb nauki polskiej
o Slasku. Pierwsze wyniki tych badan zawarte zostaly w pracy zbio-
rowej pod redakcja dyrektora Lutmana. We y/stepie dr Lutman pi-
sal: ,,Jako generalny postulat dla wszystkich dziedzin nauki podnie-
siona zostata konieczno$¢ opracowania bibliografii $laskiej jako nie-
zbgednego warunku racjonalnej pracy naukowej w zakresie spraw
$laskich.” 36 >

Biblioteka zaraz wtaczyta si¢ do ustalonego programu badan na-
ukowych. Nie tylko udostgpniala swoje zbiory, ale przystapita do
opracowania i wydawania Bibliografii Slgska oraz Wykazu literatu-
ry biezqcej o Slgsku”. Wykaz ten ukazywat si¢ naktadem Instytutu
Slqsklego co kwartat poczawszy od 1935 roku.

Slaska Biblioteka Publiczna, korzystata z opieki wojewody Gra-
zynskiego do napasci hitlerowskiej na Polske.
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Dr Michat Graiyﬁski pami@tai o Bibliotece takze na emigracji
na ktorej przebywal do $mierci. Kiedy mianowicie spotkat si¢ z nim
w Wielkiej Brytanii dyrektor Biblioteki Slaskiej doc. dr Jacek Ko-
raszewski, bawiacy tam z grupa polskich postow, wowczas dr Gra-
zynski wyrazit zainteresowanie Biblioteka i pilnie stuchal wyjasnien
dyrektora Koraszewskiego, ktorego znatl z przedwojennego okresu.
Czasu jednak mieli mato i umowili si¢, ze w czasie nastgpnego spot-
kania doc. dr Koraszewski szerzej opowie o Bibliotece. Do tego spot-
kania juz jednak nie doszto.37
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